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Cum inter hujus aetatis philologos vix cuiquam dubium 
sit, quin ad recte aestimanda atticae eloquentine monumenta 
summum adjumentum nobis extet in Dionysii Halicarnassensis 
seriptis rhetoricis, tamen post Sylburgii et Reiskii operam in 
verborum textu ad leges criticae artis emendando et constituendo 
collocatam, praeterquam quod Herwerden e codicibus maxime ita- 
licis tres Dionysii epistolas edidit, paene nihil profectum est. Quo- 
niam recentissima maxime virorum doctorum specimina!) denuo 
declararint, quanto fructu etiam nostrates critici et interpretes 
graecorum oratorum judicio Dionysii utantur, vix pluribus verbis 
opus est quibus per excusationem quandam ostendamus non sine 
jure aliquo nos in colligenda et disponenda Dionysii rhetoris frag- 
menta contulisse studium et operam. Atque viam quandam hujus 
commentationis nobis praeivit quem modo laudavimus Fr. Blassius 
in dissertatione de Dionysii Halicarnassensis scriptis rhetoricis 
quam edidit Bonnae anno CIOIOCCCLXTII. Cum accurate et 
sollerter disputaverit, saepius ejus laudandi in hac quaestione 
nobis locus erit. Non multum nos adjuverunt qui ante Blassium 
in Dionysii Halicarnassensis scripta rhetorica inquisiverunt; praesto 
mihi fuerunt hi libri: A. G. DBeckeri versio libri Dionysiani de 


!) In amino habeo Friderici Blassii potissimum scripta: de Graecorum 
ab Alexandri aetate usque ad Augustum eloquentia, qui liber prodiit anno 
MDCCCLXV, et atticae eloquentiae ab Gorgia usque ad Lysiam enarratio- 
nem quae prodiit tribus annis post. ! 

Rüssler, Dissert. 1 
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Demosthene MDCCCXXXIX, qui quaestionem de tempore 8crip- 
torum rhetoricorum primus breviter in praefatione tetigit. 

C. J. Weismanni de D. H. vita et scriptis dissertatio 
MDCCCXXXVII, Rintelii. 
| Aeque atque Weismannus in Beckeri judicio nititur Fr. 
Jacobsius in Halensis encyclopaediae S. I. vol. XXV. 

Sequuntur scriptorum Dionysii editiones: H. A. Schotti 
editio artis Dionysü quae vulgo fertur rhetoricae, Lipsiae 
MDCCCIV. 

God. Schaeferi editio Dionysiani libri veo? ovrBcsoz orouatav 
MDCCCVIII. ! 

Omnium Dionysii H. scriptorum editiones: Sylburgii, Franco- 
furi MDLXXXVI, J. J. Reiskii, Lipsiae MDCCLXXVII, et 
editio stereotypa quae textum Reiskii non satis accurate repetiit, 
Tauchnitiana MDCCCXXV. 

Non inspicere potuimus editionem Grosii Parisini quam laudibus 
effert Weismannus, non magni facit Blassius, neque adepti sumus. 
Fr. Rankii ad À. Ziemannum epistolam praemissam dissertationi 
hujus de bello Philippi Olynthiaco MDCCCXXXII; in qua — 
sunt Blassi haec verba — ,quamquam pauca tantum quae 
huc pertinerent attigit, egregie tamen protulit de eis et acute 
inventa." 

Librorum quibus in singulis hujus disquisitionis partibus 
usus sum mentionis faciendae infra locus erit. 

Fragmenta igitur si nobis proposuimus componere, primo 
loco ea quaestio tractanda est, quo ordine singula Dionysii scripta 
rhetorica et quae servata et quae amissa sunt inter se subsecuta 
esse putanda sint, ut rationem et legem quandam habeamus 
qua quas deperditorum librorum invenerimus reliquias disponamus. 
Accurate unus hanc quaestionem Blassius in laudata dissertatione 
instituit, ita ut nobis videndum fuerit qua ex parte ilhus dispo- 
sitionis vestigia aut sequenda aut vitanda sint.  Quaecunque 
autem recte nobis Blassius videtur statuisse, hoc loco non denuo 
retractabimus, sed ea tantum tractabimus, in quibus ut nobis 
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videmur non injuria contra illius sententiam disputaturi quae- 
stionem de tempore quo singuli libri scripti sint repetemus. Sed 
existimamus etiam a nobis recte praemoneri quae ille vir doctus 
de ratione quaestionis de singulorum scriptorum tempore et ordine 
instituendae stabilivit: omnem argumentandi et concludendi ma- 
teriem solum petendam esse ex ipsius Dionysii testimoniis quae 
in servatis ejus libris extent, utique vero abstinendum conjecturis 
quas quis ut ex vita auctoris satis altis tenebgs obruta et ex 

. loci natura quo aliquo temporis momento Dionysius poterat 
commorari faceret Weismanni exemplo facile, puto, deducatur. 
Itaque nos quoque seponamus omnem de vita Dionysii dispu- 
tationem, quae cum diligentem cognitionem etiam historicorum 
seriptorum  postularet£, ne virium nostrarum eft propositi finis 
terminum transgrederetur verebamur. Ut etiam hoc praemittam: 
quod Blassius inter rhetorica Dionysii scripta ea discernit quorum 
mere rhetoriceum et quorum criticum magis et philologicum, ut 
ait, argumentum est, haec futilis divisio est, quam nemo prospero 
eventu sequetur.  Absoluta de singulorum librorum tempore 
quaestione ascribemus quae invenimus íragmenta et addemus 
quae ad explicanda illa necessaria videntur esse. 

Atque primo loco cum Blassio litigare de tempore debemus, 
quo existimat Dionysiü de compositione verborum librum con- 
fectum esse. Dionysius igitur ipse hujus operis mentionem fecit 
in libri de Demosthene c. 49 p. 1106 R.: & 0£ v omoes, xoi 
zavr tu uoÜs» & y nor iÓu tovc vnourguotuuovc Tuo» Aofov 
ovc mtgi t5c ovvÓsotoc v» orouorQy» mengoyuorevusÜo sxavÓ occ 
zt038i TQ» £pyOaÓs nogolsrouévo» slutras et cap. DO p. 1111 R.: 
vac Ó$ zegi tovtov ToU uégovc mote; dv TOig mtgl tnc ovvOéotog yga- 
qéiciv agco0EÜcoxOg ovx avoyxoiov syovuo, xayrovOa Acysw. | Sequitur 
ex his verbis opus Dionysii de compositione verborum confectum 
esse et in lucem editum, priusquam haec de Demosthene con- 
scriberentur. Sed his quos ascripsimus locis tertium opponit 
Blassius ex libello de compositione assumtum qui est p. 118 R.: 


vzég wy C£régoÓOi uoi Onlottas cogéotegov, Agitur enim eo loco de 
1* 
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Platone, qui in elocutione inferior sit Demosthene. Jam Blassius 
de script. rhet. p. 9 sic ratiocinatur: verba $mig à» éréguó. xrÀ. 
utique aliud quid significare non possunt nisi hoc: jin alio libro 
mihi conseripto de his exponitur. Jam Dionysius uno in 
libello zi v5c Aexruxge ÓeworTrrog 4d-;uocO6vovg, qui liber nobis ser- 
vatus est, illud de Platonis elocutione argumentum fusius perse- 
eutus est — etenim post conscriptam demum hanc commen- 
tationem sententiam quam de Platonis elocutione tenuit, tertio 
Dionysius defendit in epistola ad Pompejum. Ergo libellus 79i 
vie Aextuxge Ütwotxyroc confectus est ante commentationem egi 
gvvÜécio; Or»ouotQv, editus tamen post eam. Nos quidem his 
argumentis in eandem sententiam non adducti sumus. Primum 
enim non possumus concedere illud vzig àv xrà. membrum utique 
non aliter posse intelligi atque Blassius voluit, qui ubi dicit: 
in conscripto libello id explicatur, illo additamento: ,con- 
seripto^ per ambages infert notionem temporis perfecti in ÓpAovza, 
vocabulum, quod est tempus praesens. Idem igitur sibi con- 
cessit Blassius, quod aliis, scilicet À. G. Beckero, negat facere 
licere; is enim Ógàovro, per futuri temporis significationem inter- 
pretatus est. Nobis ÓjAovro: est praesens et servat ejus notionem : 
Dionysius cum verba p. 118 R. ong o» érigo94 uo: Onkotros cagé- 
otTtQov conscriberet, non sine animi quadam alacritate se ipse ea 
jam intuebatur conficientem et exponentem, quae futuro demum 
tempore persecutus est. Itaque certum est, si quidquam aliud, 
confectum et editum esse de compositione librum ante libellum 
de Demosthene. Dionysius ubi in lucem edidit librum eot 
Àextecye Ó:wótztos, libellum de compositione jam in omnium ma- 
nibus fuisse necesse est. Et si faciamus, Dionysium in con- 
scribendo vel edendo opere de Demosthene precibus Rufi Me- 
litii librum de compositione flagitantis interruptum esse, id quod 
tamen veri simile non est, cur tum tandem in ipso libello de 
compositione non poterat diligentius ut debuit eum locum signi- 
ficare ubi de eadem re fusius tractaret, qui quocunque in scripto 
de eadem materie acturus est de qua jam antea egit accuratissime 
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semper solet locum significare ubi id fecerit? Et habemus sane 
exemplum quo videmus materiem aliquam ab Dionysio dilatam, 
ut aliud opus: posget juris publici facere: cfr. init. tractatus de 
Thue. p. 812 R. erafeioucroc tu» mgl 4cuogÓOfvovg mQuyuatelay qv 
&iyoy dy ytgriv wersuyou5» T8 TtOWjGeLY OG TtQgorQov xoi Telicag TV 
vmogyecuv a7z00.00ui. — Cur, quod potuit et debuit eadem ratione 
sive initio sive laudato loco libri de compositione non monuit 
Dionysius sese confectionem illius libri de Demosthene, qui pro- 
pinquum quoddam argumentum tractaret, nunc in tempus distu- 
lisse ut posset de compositione agere? Sed juvare videtur sen- 
tentiam nostram etiam illa trium compositionis generum definitio 
quam habemus et in libri de compos. cap. XXI et seq. p. 145 
R. et in libri de Demosthene cap. XXXVI et seq. p. 1065 R. 
Quos duos locos si quis diligentius inter se compararit, eum vix 
fugisse puto multo maturiorem ut ita dicam fructum Dionysii 
de verborum compositione studiorum aperte esse ea quae dixit 
ilo tractatus de Demosthene loco; ex Blassiü sententia haec 
expositio alteri praecessisset quae multo brevior est in argu- 
mentis enarrandis notionibusque circumscribendis, multo minus 
perpolita et perfecta, in judiciis statuendis multo magis dubia et 
incerta. Itaque ut repetam: scriptus et editus est de compositione 
liber ante librum de, Demosthene. Sed cum Blassius quam modo 
refutavimus de praesente Ó;4ovro. sententiam suo jure etiam in 
aliorum Dionysii scriptorum tempore definiendo fortiter tenuerit, 
ne nos quidem facere possumus quin hoec statim loco nostram 
sententiam persequamur. Atque priore loco agendum videtur de 
tertio quodam tractatu quem praeter libros zrrgl Aexriege et me! 
zooyuerwci; Üuvoriroc de Demosthene scripsisse Dionysium in 
eingularum ilius orationum vel tempus vel genuinam originem 
inquirentem, secutus Rankium yirum doctum Blassius l. l| p. 12 
et seq. probavit. Locos non paucos, ex quibus illud apparet, 
vel ex aliorum vel ex Dionysii scriptis allatos nolo hoc loco 
repetere praeter illa. quae leguntur de Dem. c. 57 p. 1127 R. 


L , » , , , , 3 * EY 4» 
&L Ht)TUL ErLtot yeó:m yoagoí eit ÀoyoL «10:ig x«i qoQrixoi xoi OygQot- 


xo& xvtagxeval, ag £y Toig . . . . . év aÀÀos; v8 cwzvolg ovc O 4uo- 
cÓéfrqc ovx Fygawev év értog Onlovrral uoi ngoyuatelu rà mepl uuo- 
cé», verba extrema quae sine dubio corrupta sunt nos quidem 
ut breves simus ita emendarimus: év érégg ÓgAovral uot ntgeyuorta 
omissis vocabulis rà ztp? 45uocSévy quae nobis molestum addi- 
tamentum videntur esse. Sed utut haec scribenda sunt, Blassius 
p. 13 ex his concludit respicere scriptorem ad librum jam 
compositum, quo exposuerit de orationibus Demostheni falso 
ascriptis. Ne hoc quidem ]loco assentiri possumus: credimus 
compositum et scriptum esse librum de Demosthenis vi dicendi 
antequam Dionysius edidit librum de ejus orationibus genuinis 
spuriis. Tertius locus, ubi cum Blassio praesens Ógovto:s inter- 
pretante facere non possumus, pertinet ad Isaeum. Num pecu- 
laris liber de Isaei orationibus an commentatio de auctoritate 
titulorum quos habent non accuratos orationes intelligenda sit, 
eum Dionysius de Isaeo cap. II. p. 589 R. haec habeat: ovx ay 
Oroyrofg Ti; QaÓ'ts mollovc rov Aoyov omotégov tQv QutOpuv Eg ly , 
alÀà mzvgoxgovotto, Toig Énwygoqai; ovÓauGg «xig £yovsas;, cc Óuà 
i0lac Ónlovtal uo yoagcz5, hoc, dico, ambigi potest. Sed fallitur 
Blassius p. 16 qui illa verba accipit de libello jam conscripto. 
Equidem ex illo tempore praesenti Ó5Aovro: nihil aliud concludam 
nisi Dionysium tum temporis in scribendo illo tractatu ver- 
satum esse, ita uf postquam edidit tractatum qui servatus est 
de lIsaeo tum majore vel minore temporis spatio intermisso 
publici juris faceret illum qui non jam extat sive de Isaei ora- 
tionibus sive de inscriptionibus non accuratis librum. Fragmenta 
quae &d alterumutrum argumentum spectent nulla invenimus. — 
Fortasse de neutra re peculiarem commentationem scripsit, sed 
tractavit eas res quasi zegroyov una in libro de Lysiae oratio- 
nibus pseudepigraphis ubi optimus erat locus dicendi de multis 
orationibus quae utrum essent Lysiae an Isaei neque facile ex 
utriusque oratoris genere dicendi quippe simillimo neque ex falla- 
cibus orationum inscriptionibus statui poterat. Sed instat necessitas 
properandi ad Dionysii opus Qi ograíov ó:rogov, de quo Blassius 
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quamquam plurima p. 10 et seqq. cum assensu nostro disputavit, 
non tamen tempus singularum ejus libri partium recte stabilivit. 
Brevitatis causa ipsius verba p. 11 extr. ascribemus: ,cum con- 
4,tinuo scribens — absolutis igitur de Lysia Isocrate Isaeo quae 
servata sunt judiciis — pervenisset ad Demosthenem, in longiores 
»quaestiones incidens taedio destitit in praesens cdiditque quae ad- 
,huc scripserat separatim. Haec enim ex fine libri de Demosthene 
procul dubio concluduntur; at de Isaeo libri finis ita comparatus 
»est ut illico transitum fecisse putandus sit rhetor ad Demosthenem. 
»Secunda igitur evvra£i, si eam partitionem tum etiam retinuit, 
»finiebatur in primo tractatu de Demosthene, quae insequebatur 
»tertia Tz» frgayuaton]y Zm5uogsOsrov; Ürwotrra complexa est.^ Sane 
libenter concedimus: uno tempore videri scriptas esse commenta- 
tiones de Lysia de Isocrate; concludam id ex verbis quae sunt in 
exeunte tractatu de Lysia: meros 08 v9 órirop: TovtQ xov tjv va&uw toy 
xogorao» "lcoxgatnc. megi Or rovrov Aexréo» éqebne érigav agyn» Aofovour, 
Non prorsus eadem res est, in statuendo tempore commentationum 
de Isocrate et de Isaeo. Sub finem enim tractatus de Isocrate 
p. 585 R. Dionysius haec habet: £yo: Ó' a» tig xoi cÀÀa mgog 
Tovrou À£yewv, éE Gv Ó yogoxryg toV utogo; Pgroi xoaraqavug* avoyx 
Ó' loo; ctoyotecOo. rov z90rov, ex quibus nemo pro certo con- 
cludere ausus sit Dionysium postquam haec de temporis an- 
gustiis scripsit illico transitum fecisse ad Isaeum. Inde enim 
quod in libris manuscriptis haec scripta inter se subsequuntur, 
in nostram quaestionem argumenta nulla peti possunt. Sed nobis 
quoque veri simile videtur continuo scripsisse Dionysium commen- 
tationes de Lysia Isocrate Isaeo, maxime ob ea verba quae sunt 
sub finem judice. de Isaeo p. 629 R. 

At uno item tempore quo haec de Lysia Isocrate Isaeo 
judicia componebantur conscriptum esse librum de vi dicendi 
Demosthenis, hoec negare debemus.  Ascribo ipsa verba loci 
modo laudati jud. de: Isae. c. XX. p. 029: xol megl rovro» uiv 
GÀw, Érígar 08 agyzyv moujcoues tov Àoyov mgl T8 4nuocOtvovo xol 


"YngelÓov xai girov AyQv 4ioyivov. Opponuntur igitur inter se 


— 8 — 


quasi separatae duae totius operis partes: judicia de Lysia Iso- 
crate Isaeo et tractatus de Demosthene Hyperide Aeschine. Hane 
quam sibi proposuerat Dionysium partitionem tenuisse concluditur 
ex verbis initii tractatus de Dinarcho quae haec sunt: segi 4u- 
»«Qyov TOU Qrtopoc oi0;» tipuxoc év toig megl tow» agyalt» qonqtici, 
Q,« vo urÓ' evgenjv iÜov y'yovévo, yagoxrgooc TOv ayÜga domne TOv 
Jvoiay xal TOv Icoxgati» xal TO» accio», uytSs TOY &Qnu&ro» Crépou; 
veÀevi» contQ TOv duuocOévg»y xai vOv Aloyivnv xai "YsmegsiÓg» musi; 
xg'rousv. Itaque nos credimus Dionysium postquam dixit quae 
de Lysia Isocrate Isaeo habuit in tempus destitisse, postea spatio - 
aliquo intermisso ad alteram partem accessisse et scripsisse librum 
qui servatus est zegl Aexrwzo 4nuocÓévov; Ouvórgroc. Atque finis 
hujus tractatus, id quod libenter concedo Blassio, ita comparatus 
est, ut videatur Dionysius inde non illico transgressus esse ad 
commentationem 7i ztgmyuotixzo 4uuocOsrovc Órnwotyroc scriben- 
dam. Hoc pro certo scimus: auctorem perfecisse illam de De- 
mosthene quaestionem postquam scripsit peculiarem de Thucydide 
librum, judicia de Aeschine Hyperide antequam ad tractatum 
quem scripsit de Dinarcho accederet. — Ut cetera Dionysii 
scripta rhetorica et quae etiamnunc habemus et quae deperdita 
sunt nunc omittamus, supremo loco liceat paulo fusius dicere de 
Dionysii quae vulgo fertur arte rhetorica. ] 
Inquisiverunt in eam — quae legitur in Ieiskii editionis 
vol I. pagg. 225—414 — partim accuratius partim levius tres 
potissimum viri docti: dico Schottium in editione artis quam 
jam supra una cum Weismanni dissertatione laudavimus, Weis- 
mannum, Blassium de script. rhet. p. 24 et seqq. Suum sibi 
de ila arte judicium parere et fructu neque labore caret, ut 
libere profitear. | Nolumus singulorum singulas quasque senten- 
tias quae jam refutatae aut dudum comprobatae sunt afferre; 
praestat quam brevissime quae inita diligenter quoad poteramus 
quaestione nobis maxime probabilia visa sunt proponere. Átque 
primo loco praeterire non debemus quae primus vidit Schottius 


p. XXVI., non unum et integrum librum in arte vulgo rhetorica 
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nominata extare, sed quattuor esse partes primarias cum argu- 
mento tum indole prorsus inter se diversas, ita quidem ut prima 
commentatio contineat breves ri émieutwiv tractatus — capp. 
I, II, III, IV, V, VI, VII — altera comprehendatur capitibus 
VIII et IX, quae agunt de figuratis orationibus, tertia capite X 
vitia in deeclamationibus percénseat, quarta capite XI doceat, 
quae potissimum observanda sint in orationum examine. tem 
in propatulo est singulas illas partes quattuor et ipsas esse frag» 
menta neque ad unum absolutum integrumque libellum pertinere, 
id quod recte contra Weismannum tenet Blassius p. 25. 

Plura de tota hae commentationum congerie non statuenda 
sunt priusquam singulas eas paulo accuratius contemplati erimus. 
Prima igitur pars continet tractatus mntgi émieTuxo» omnes ut 
videtur dedicatos scriptoris discipulo quondam amico Echecrati. 
Sunt epistolae, quas ad se missas Echecrates, postquam maxime 
in exordiis paulum mutavit, in publieum edidit. Itaque de est 
in primo de panegyricis orationibus capite initium, quale in 
epistola non facile desideratur; debuit enim auctor paucis certe 
praefari sese compluribus epistolis de demonstrativi generis ora- 
tionibus àeturum esse. Desideramus eam quidem notitiam initio 
capitis primi, si quidem id vere primum fuisse judicandum est, 
neque quod multo probabilius est amissa nobis sunt alia capita, 
quae hoc de panegyricis orationibus caput praegressga sint. Cur 
ita judieemus, dicendae causae infra locus erit. Epistola de 
panegyricis orationibus, quod nunc est caput primum separatim 
scripta est neque eodem tempore quo caput secundum, id quod 
concluserim ex initio cap. II. p. 233 R. Sed ex ejusdem loci 
verbis concludo pro dono nuptiali unam missam scriptamque esse 
epistolam quae continetur capite altero; non eodem igitur tem- 
pore accepisse mihi Echecrates videtur hane et tertiam disser- 
tationes: capita, dico, secundum et tertium. Inde quod caput 
tertium habet illud initium : éyopevoc 0i voi zovrov, Schottio probatur 
eodem tempore accepisse Echecratem utrumque tractatum, sed 

malim illa: ézoóueros xtà. esse addita ab editore Echecrate, qui 
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omiserit epistolae illus quae hoc caput tertium continuit initium, 
quod fortasse auctoris habuit familiarem quandam appellationem. 
Et fac scripta esse uno tempore capita secundum et tertium, 
tamen non dubium est, quin auctor qui donum nuptiale pararet 
amico transitum ad ysxe&Aiaxó» loyov per illud éyogevog Ó8 co& vov- 
tov vix facturus fuerit. Item non minus divorso tempore com- 
posita et missa sunt capita tertium et quartum, quod probarim 
ex initio capitis IV. Omnes igitur tres illae epistolae secunda, 
tertia, quarta, id quod tenendum est contra Weismanni et Blassii 
sententias, suo separatim tempore scriptae sunt, quas ob edi- 
tionem sub initio paulum cireumceidit Echecrates hie illic ad 
transitum quendam parandum addens: éropevoc 0 zovrov vel oxólov- 
Soc Ó$ rovrov. Quot fere totius hujus gl é&midewrixov libri partes 
vel epistolae intercidisse existimandae sint intelligemus, ubi con- 
tulerimus Menandri librum gl émiósxrixo» — Spengel Rh. Gr. 
III. p. 368 — id quod recte observavit Blassius p. 25. 

Jam sequuntur, ut omittamus repetere quae pleraque recte 
de pseudodionysiana illorum septem capitum (I—VII) origine 
ab Blassio disputata sunt, de ,figuratis actionibus tractatus duo: 
capita octavum et nonum de quorum auctore viri docti multum 
dubitaverunt.  Schottius priorem tractatum Dionysio vindicat, 
alterum ab eo rejicit, Weismannus et Blassius utrumque ab 
Halicarnassensi abjudicarunt petieruntque sententiae suae causas 
maxume ex argumento, quod illarum commentationum est. Figu- 
ratarum actionum doctrinam quae illic exponatur dicunt per- 
versissimam esse et Dionysio prorsus indignam. Nos in eandem 
sententiam non adducti sumus. Non quaerendum enim primo 
loco est, quid unusquisque perversum quid indignum viro quo- 
dam esse censeat, immo praeter cetera haec quaestio tractanda 
est, num tum temporis quo vixit Dionysius ejusmodi doctrina 
qualis proponitur cap. VIII. initio proponi omnino potuerit. At 
negari non potest facillime potuisse fleri ut ea doctrina quae 
Hermogenis aetate jam invaluerat Dionysii tempore primumn 
nasceretur. Hermogenes rhett. gr. edid. Spengel vol. II. p. 223 $3 
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quae habet ssgl rà» éoz5uotiwguérov mgolAjuaro»v verba si quis 
contulerit cum eis, quae cap. VIII. initio disputantur, vix is con- 
tenderit Dionysii, quem negat scripsisse Blassius, verba aetate 
esse recentiora quam Hermogenis. Praeterea sermo est utique 
Dionysio dignus: insunt judicia non pauca satis acuta, quae 
Dionysio prorsus conveniunt. — Exemplum liceat addere unum; 
ascribo locos tres: artis igitur cap. IX. p. 351, Dionysii de Thuc. 


c. 93 p. 944, epist. ad Amm. I. c. 4 p. 725 R. 


p. 351. p. 725. p. 944. 
. Ey v8 megi Zvuuo-|év — MOnralowc ngo | ourogov 08 druooDérnc 
Quov éniygoqouévo. Ào- | eina — Ónuryoglay, — v | uo»oc Dans vOv odÀoy 


e 3 , 
y€ O007&Q Àoyoc sixo-|fmiygaugovgiw oi Tovg|OcOL uéya Te xci Àou- 


"n € 1 1 , DJ 
Tog  &» xai  Oualogc | Qurogixovc zivaxag ovy- | gov &Oo5a» owl» £v 


&muygogotto negl TOY 
Baciuxov i» TO mgo- 
TOG xai Horog magagtac 
ayréUéi», sequuntur 
verba orationis tegi 


Zwvupuogio», pauloinfra: 


tabayreg megl TOY XZvu- 
uoguo» dv y mopexolsi 
rovc ZO qvaiovc ur Àvew 
TüY 7tQ0G Baciléa yevo- 


péryr Bpuvu» ... 


Aoyoig ovrtQ xol Oov- 
xvüidov LxAct0e éysvero 
xata n0ÀÀa, sequuntur 
exempla — depromta 
orationi zegi Zwvuuo- 


guo». —D 


piueitos ^ yog — évrov Oa 
10» Zlgyiüauor tov Oov- 


xvüiOov, 


Ut ad reliquos artis quae vulgo dicitur rhetoricae Dionysii 
traetafíus pergamus, capita decimum et undecimum ab Dionysio 
auctore abjudicari non possunt neque solum propterea, quod 
auctor in eis mentionem fecit libri quem scripturus esset zreg? uuungeos 
paragrapho sexta, sed ne ab Dionysii quidem prudenti et dilucida 
tractandi ratione argumentique electione abhorret. Scripsit igitur, 
ut hoc addamus, caput decimum antequam ad componendum 
n&gi piuroeoe librum adiit, cfr. Schottium p. XLVII. At restat 


alia quaedam et gravior quaestio. Quintilianus in instit. orat. 
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lib. IIL 1, 16 haec narrat: ,Àrs est utriusque — Isocratis et 
,Aristotelis —, sed pluribus eam libris Aristoteles complexus 
,est. Eodem tempore 'Theodectes fuit, de cujus opere supra 
».dictum est. Theophrastus quoque Aristotelis discipulus de rhe- 
».torice diligenter scripsit atque hinc vel studiosius philosophi 
»Qquam rhetores praecipueque Stoicorum ac Peripateticorum prin- 
»Cipes. Fecit deinde velut propriam Hermagoras viam, quam 
».plurimi sunt secuti: cui maxime par atque aemulus videtur 
,Athenaeus fuisse. Multa post Apollonius Molon, multa Areus, 
,multa Caecilius et Halicarnassensis Dionysius. Non sine con- 
silio plura quam vulgo solent afferri verba hujus loci ascripsi. 
Etenim pro certo ex his conclusit non solum Blassius p. 24, 
sed etiam Burckhardtus in Caecilii rhetoris fragmentorum colle- 
cfione, quae prodiit Basilese MDCCCLXTII, p. 46, et Caecilium 
et Halicarnassensem peculiares de arte rhetorica scripsisse libros, 
quod quamquam probabile per se est, tamen fieri potuit ut, etiamsi 
multum operae in artis studio collocarent, tamen ea quae vidis- 
sent non peculiari t£y»5c libro ederent. Neutrum vero neque 
quod Blassius vult neque quod nos proponimus per se ex tam 
"universe dieta significatione: ,multa Caecilius et Dionysius* 
evinci potest, sed nos nostrae interpretationis utpote qui malimus 
de singulis quibusdam commentationibus cogitare, causam ali- 
quam habere nobis videmur, quod etiamnune inter Dionysii 
seripta extant duo ejusmodi commentationes caput X.: seg? tov 
é»v  ueÀéroug  nÀmuuelowusvuv et caput XL: egi Aoyov éEeracto:, 
Etenim si scripsisset, quod nos infitiamur, Dionysius peculiarem 
quam dieunt Té'»y», non intelligimus, cur ila quae ad artem 
ipsam spectarent propriis tractatibus exposuerit neque tamen ad 
tecehnen, quam aut scripserat aut scripturus erat, provocarit 
quippe qui libri seg? uqmoto; oblitus non sit justam facere men- 
tionem. . Atque artis rhetoricae commemorandae ubique erat 
necessitas in ejusmodi singulis tractatibus et puto ad talem 
aliquam deperditam commentationem etiam pertinere quae nobis 
Joannes Tzetzes et Gorgias Pletho tradunt. 
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Ordo rhetoricorum Dionysii scriptorum, ut breviter quae 


diximus repetamus, quoad nobis a Blassii sententia recedendum 


e . . 
arbitrabamur esse, hic est: 


1. 


. De compositione verborum. 


e M 
-—— QS 


o 
2 


. Epistola ad Pompejum. 


t 00 -1 O» $9 i» co t9 


Epistola ad Ammaeum I. 


. Judici& de Lysia, Isocr, Isaeo. 
. De Demosthenis vi dicendi. 


. De Demosthenis orationibus genuin. spur. 
. Ártis quae vulgo dicitur rhetoricae capita X. et XI. 
. De imitatione libri tres. 


De Thucydide. 


. Epistola ad Ammaeum II. 
. Jlegl  mgeyuorixqg 4ouosOévov; Üeworyvoc, de  Aeschine, 


de Hyperide. 


. De Dinarcho. 


Fragmenta. 
IIsoi vov aQyaíov Qqvogov. 


Vix denuo monendum est, id quod fecimus p. 24, illius 
satis ampli operis zo? tà» egyolt» óuropov servatam esse nobis 
primam syntaxin i. e. judicia de Lys. Isocr. Isaeo, deinde ad 
nos pervenisse tractatum de vi dicendi Demosthenis, cujus deper- 
ditum est initium.  Exhibitam fuisse in eo Demosthenis vitam, ut 
in ceteris oratoribus Dionysius fecit, conjecit Blassius p. 12, id 
quod per se veri dissimile non est, sed probari non potest; tum 
exordium expositionis de prosae orationis generibus de austeri 
generis primordiis tractans atque inprimis de Gorgia secutum est. 

Vitae Demosthenis a Dionysio enarratae — si quidem 
enarravit eam — íragmentum extat nullum. De aetate et vita 
Demosthenis nonnulla tradidit Dionysius in epist. ad Ámm. I. 
eap. IIL: osa zogélafov éx« row» xowov icrogià»y, — Atque episto- 
lam &d Ammaeum lI. libris de Demosthene esse antiquiorem 
supra jam vidimus: Num tamen in eodem Demosthenis anno 
natali, ut hoc unum exemplum ex multis afferam, illa in deper- 
dita Demosthenis vita constiterit, nescimus. Sed nobis veri 
simile videtur non initio tractatus de vi dicendi Demosthenis, 
sed commentationis de orationum Demosthenicarum origige vitam 
Demosthenis fusius Dionysium enarrasse, quam in epist. ad 
Amm. lI. enarravit. 
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Quod utut est, mutilatum nunc initium commentationis de 
vi dieendi Demosthenis praegressam esse longiorem quandam 
definitionem grandis quod dicitur dicendi generis!), apparet ex 
fine cap. II. p. 958 R., ubi Dionysius postquam absolvit tenue 
dicendi genus haec habet: vo uiv O4 xyogoxrzgec ovros A£tan 
Trocovro» aÀÀm)or Óiaqogot xarà Tàg eyoyac xci avüÜge; oi mgorev- 
cayvteG év ovroig ovg ÜuwEgAJov. Unde pro certo concluditur in 
eis quae nunc deperdita sunt nominasse et enarrasse Dionysium 
etiam eos qui in grandi genere excelluerunt oratores vel primi 
elaborarunt atque primo loco Gorgiam, quem Blassius p. 58 libri 
de attica eloquentia nisus maxime Dionysii verbis de Demosth. 
cap. IV.: (? Ieogarovc As&ig) Tc Oovxvüidov xoi l'ogrlov tj» ueyolo- 
ngéneixy xol geuvorgra xol xoÀÀüoylay avelÀugev e. qu. s. illius dicendi 
generis inventorem esse conjecit. Fragmenta nulla extant com- 
mentationum ti ngayuotuxrg dnuogOsvovc Oerórqroc, de Aeschine, 
de Hyperide. Quid de Hyperide oratore judicarit Dionysius, con- 
cludi potest ex locis nonnullis tractat. de Dinarcho capp. V. VI. 
VII. p. 639, 640, 641, 643 de vett. script. cens. c. VI. p. 434. 
Aeschinis laudem vide de Dem. p. 1063, de vett. script. cens. 
e. V. p. 434, refutatur Aeschinis malignum de Demosthene judi- 
cium de Dem. cap. 55. p. 1122; laudatur, ita ut verba ipsa 
afferantur, oratio contra Ctesiphontem de Dem. cap. 39. p. 
1064 R. 

Fragm. I. Maximus Planudes Walz rhett. gr. vol V. p. 
548 seqq. ?) 

4iovuciog év TQ Üevrégo megl xyagoxrüoo» msg) l'opyíov Aéycw 


za&Ós qrsiv* Ümovixoig ui ov» ov neguévvyov avtov Àoyoi Ónumyogixoic 


!) Discernit enim, id quod cum ex multis aliis locis, tum ex hujus 
tractatus mutilato initio consequitur, Dionysius genera dicendi tria, quorum 
primum est: A£&g 7 ibgAlaynévg xoi ztQvtt], alterum: 9 Avez] xoi àgtàze, 
tertium: 47 4uxty tt xai GU»Üttog ix ToUto» TOY Óvoiv. Sunt latinorum 
fere genera dicendi: grande, tenue, mixtum, sed vide Blassii graec. elo- 
quent. p. 1G 

2) confer: Saupp. orr. att. II. p. 130 et seq., Spengel svvay. try». p. 
18 et seq. 
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xaroüQxroig xaAAonitov Ói0Àov ngosxogug TOv Aoyov.?3) 


!) Suidas s. v. I: cvrtypg&vato 022a. Doxopater homil. W. II. 
p. 122: l'ogytac te ztavgyvgiGow uóvov sido; 0rtoQ xai avtóc 7xovr. Blass. 
attic. eloqu. p. 53 et seq. Inter singula Gorgiae scripta rhetorica (réyveu 
twíg) referendum est illud 7zrepé xa.goU quod male vult Blassius fuisse 
hymnum cfr. Dion. de compos. p. 68 R. 

?*) Vide Blassii hujus epitaphii explicationem attic. eloqu. p. 61 et seq. 

3?) Cfr. Hermogenem 7reoi iórzow Sp. Rhett. gr. II. p. 395: gaiverae e 
Àóyog Órwvóc oUx ov TOLOUTOG . : . O TOY GoOguOTOw Àtyo Tow ztQi lloàov 
yai l'opyiav xai Mtvowa xai tóv xa0' gu&c ox 0Àiyov tra pr Àtyo zaveac. 
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Fragm. II, Tzetzes Schol ad Chil VI. 7. (Cram. Anecd. 
Oxon. III. 367): 
4iorociog 0 Ahxagroccevg qxoiu' oyvevetou TO grOuM TO 4üuuo- 


cO vei, 1) 


Ilsoi 4nuooSévovg. 


Peculiarem de Demosthenis orationibus scripsisse. Dionysium 
tractatum secundum Blassii testimonium jam Rankius probavit, 
Dionysius autem idem de Dinarcho argumentum persecuturus 
quaestionem ita instituit, ut, postquam de vita et sermone ejus 
quae necessaria viderentur esse exposuit rationemque quam in 
dijudicandis orationibus secuturus esset explicavit, enumeraret 
titalos priore loco earum orationum, quae inter Óguocíovs Aoyove 
sibi genuinae, quae sibi spuriae, altero loco quae inter tOtruxovc 
tales viderentur esse, statueret, verba cujusque orationis ini- 
tialia ascriberet, tempus quo habitae vel scriptae essent adno- 
taret, denique suae sententiae breviter causas adderet. Eodem 
fere modo hunc tertium de Demosthene tractatum compositum 
esse cum per se veri simile sit, paene probatur fragmentorum 
quae extant verbis. Quod pertinet ad fontes, quibus Dionysius 
in scribenda hac Demosthenicarum orationum censura usus est, 
habuit ad manum non solum zivoxac Hegyoauzvov;, sed novit 


giveros yàg T0 zmÀdoto» ztgi. tjv. Àlbw Orav tQaytiag xai agoópac tic 7j 
x«i ctuvàc cuugopraac Actus tT &ayyélÀm évvoiac éxvzrolatoug xai x0Vya 
x«i udlugta db xai Gy5juage YQorO xoAoi; Tt xai toig AÀÀow ztcwW Tj tO; 
acexaluzGuÉvO!; Gxualorc t€ xxi Gtpyoi;, quae verba ex Dionysio fluxisse 
extrema apparet. 

!) Certa utique inter fragmenta sedes his verbis inveniri non poterat. 
c€jg^vtUero4 vocabulum explicarim fere sic: xaÓapóc TZ» igunveia»v éativ. 
GTouaro; vox ab sermone Dionysii non abhorret ; legitur GtOua Avcuxtxóv 
«1c — Lys. c. 12 p. 418 R. 

Büssler ,: Disscrt. 2 
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etiam Callimachi oratorum atticorum indices, quos si non ipsos, 
tamen certe eis propinquos et aequales indices in excerptis 
etiamnunc extare non feliciter conjicit Studemundus, Hermae II. 
p. 441. 

Dionysius Callimachi opus non magni fecit; cfr. de Din. 
e. XI. p. 661, de Dem. c. XIII. p. 994 R. 

Fragm. IIL Schol. Dindorf. ad Olynth. IL init.: 

TOUTOy TÜy ÀOyov 4iovvgi0g mngoratré) TOY 'QivrOioxQv ugyortac 
Té Tiyag xotaÀiyov xol éx« ToV mgooiulov migToUpsyoc Ex Ti8guy a gslac 
Ang '&vroc. !) 

Fragm. IV. Sehol. Dindorf. ad Philipp. I. $. 30: 

& uiv queis] évrevOév qusw 4iovvoioc 0 LdAxagvogevc érigov Aoyov 
Blyei «yn» mgooljuoy 08, quoiv, ovx tyi, émei Oevregoloyla &uriy 
iy oig Gg émi TO màsloro» ovx sigi mQooluio. 2) 

Fragm. V. Libanius p. 769: 

4iovésiog 08 0 -4Àmagvacevc ov Üystau Tovrovc tovc Aoyovc 
(xarà HMgiroysirovog .«' et (') d*«uooÓécvcvc éx mg iOfac Texucigousvoc. 
Photius bibl cod. CCLXV. p. 491 A: 

Eici Ói oi xoi roig Óvo xat& Mgoigroysirovog cc voOov; maga- 
yoagovrat. aÀÀ OUTOL xoi OgqaroUvc avroUCc Oquxgi» OUX Lyorreg &inEiy 
TOUS T&XÓrTOGQ Ov eig y&yove xai Ziovosiog 0 ;dimogracoevo ovóiv u£ya 
Texjnjouo» TÀe iOinc vVmoAmQyeoc mageyousvog ovÓ  éxsivo owribEv éO5Ày- 
cog Gg noÀÀg uellov éoriv TueQ T7 sexeivov amogagic avrog 0 Jpigro- 
yeltoy avouoloyOv 45uogÓésrg» xaT ovtoU yeygogérau. 3) 


Fragm. VI. Dion. Hal de Dinarcho cap. XI. p. 656: 


!) Apparet ordinem Olynthiacarum a Dionysio primum in epist. ad 
Amm. I. 4 propositum (£g y «) hoc loco etiam fusius explicatum esse. 
cfr. Blass. de script. rhet. p. 14 et C. F. Rankium in encyclop. Halens. s. 
I. vol. XXIV. p. 93. 

?*) Philippicam Demosthenis I. disjunxit Dionysius in duas orationes, 
$8. 1—29 et 88. 30—51, jam in epist. ad Ámm. I. capp. IV et X. 

3) cfr. Dionysii de Dem. cap 57 cum eis quae recte disputavit de 
illo loco Schmidtius in excurs. ad Dinarch. p. 108; ceterum prorsus endem 
verba, quae Libanius, habet Gregor. Corinth. W. rhett. gr. vol. VII. 
p. 1318. 
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ó uiv yeg 4w«uooÓsrovg megi rov Orouarog Àóyoc dv Q) rovrGv 
uéurrras — scil. accusationis Meneclis — xa«re& OsosaAo» 5 JMnoÀÀó- 
090r apgovra TeT&ÀenToi, (0g £v TOig nepi ZinuooOévove ÜsünAcix uev. !) 

Fragm. VII. Dion. H. de Din. c. XIII. p. 666: 


, $ P] , 
IIgóg Maytiüsov megi ngoixoc* ,narrov. datiy ayiagotatov.* 


ovtoc 
axolovOsi TQ mgorígo Àoyo xai molla Eyes xara A&&wv Tovro & Big Gv 
Rd P] "- e^ » hd - , € ' 5 Ee » 
Tov avrov Qmrogog t5o Truc Tov íewagzov mÀulac. ov sz0ÀÀoic &rEGUV 
et M , 1 3 ^ € , xÀia óv ^ 4 € 3 
vOTEQOY TWyGrigTo) TOV eycra 0 xat]yogog aÀÀa Óvo T tQigiv Gg axpi- 
[éorsgov nsgi avtov év tg megl 4uuocÓOévov; yoga OsünAoxopev. 
Fragm. VIII. Dion. H. de Dem. cap. LVIII. p 1127: 
Ei , » Ü ' e 2 1o 3 def M ' M 
& u£vtoi Eriot |pevüeziygaqot egi. Aoyor «mÓeic xai qogruxoi xoi 
»* LY € - 3/3 L , LY " - ) 
&yQoixot xaragxevat Og é» Ty xar Jíoutoysitovog OvaÓi xai év Ty amo- 
Aoyla TÀv Ógguv xai é» Tg ur éxÓjvroi donalory xal év Tg xara 
NNeaí(gag xoi év tu negl tQv mgoc JAc&avügov owrOÜnxov £v cow T8 

^ « € , 3 » » € t1 - - , 
cvzvoig ovc 0 «fuuogOcrqs owx Eygower, év éréga OÜgAovtal uot ngay- 
poeta, 2) 

Fragm. X. Liban. de partt. rhet. (in IL. Bekkeri editione 
stereotypa quae prodiit apud B. Tauchnitz. Lipsiae MDCCCLIV, 
haec leguntur vol L. p. 5): 

T5c Quroguxrg u£gm voía, éniüeixtixor, ovu[lovlsvtixor, Daovixor. 
vOiv uiv ovv Üvoiv «xgog aycvigTic y&yore TOU T8 ÜuxoruxoU xol Gvp- 
Bovievrixov, émiDEixTixov; OP ovx Eyousv Aóyov;: rovs yag qegouérove 
ov zugrevréo» elvci AdquogOérov; tóv Émiteqiov xai TO» ÉQorixOv moÀv 
499 Tüc éxeivov Óvyauecc anoleimorroi xai ovy wusrsQa» yvopmv Aiyo- 
pev aÀÀa xol 4iovvgio 1o Aixagvagoét rovrO cvv»Üoxéi. Oti uiv yaQ 
uw , , f € , ? L] [d 3 ' 
ems» Émitaquo» Aoyov 4dmnuouOéruc cuoÀoyntet, Ov uv TOVTOYV eLXOG 
* * € »2 P ? H , , , EY b] ^" » 

Eipas TOV vn éÉxeivov QnOsrta mtupv qevAoOg xot agOEYO; tzovta. 

Dion. Hal. de Dem. c. XXIII. p. 1027: 

L] " 1 . , , E] r - € 2 » 72 
tov ué»v yog (duuooOérovg énitoaqiory) ovy myovuoi vm — éx&trov 


zov a»ügóg yeygápOoci:. idem p. 1092: sarvgyvgixove uiv ovy Àóyove 


!*) Confer Dion. de Din. cap. XIII. p. €65. 
?) Codd. habent.: àv étíQq Ór2ovvrat no» ztpayuartia và zi ef nuo- 
«x Otvry. De oratione contra Neaeram cfr. etiam Libanium p. 1315. 
9* 
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ovx Eyouev magagyécÓo:, mavrac yag Üyoys Tov; avagegouévove tic 
evtóv GÀÀorglovc s&ivo: melÓoue: xol ovÓP xero ixgóv iyorrog TOY 
éxelyov yogoaxtiga ovr dy Toig »onuaci, tug 08 cvrÓé£cegc 0Àp xoi To 
zayi] Àemroutvovc, Gv» égTiw» O Te qogruxóg xol xevog xol stoieQucUrs 
éntagioc xai TO TOU GogigTixoU À5gov usctO» fyxouo» etc IIowaayiay, 
Téc Ü& megi Tovro» GmoUelSeig ovy ovrog Ó xcigóg Afyeuv. 

Fragm. IX. Joannes Tzetzes Chiliad. VI. 35 et seqq.: 

IIaÀhw c&uvocrouoreQOv qoi xata INeaigac 

Ano TQ» égyalea Oni Ond» T5» foyacíav 

Koi GÀÀov oisyporgtov O8 (fogfógovc amontive 

Oveneg 0 4iorvsiog egopara vouliei 

T5» Ó' égyaciov 3$» qxoi TgnO» éx TovnzyuaTOY 

-Ex tov Jivolov (rogos csu»og ylaqwguratos 

"Puósisay txÀes» oigyooc 8oavontvbac ravizy 

'H Myron uóvov yoGg ims Jvaíag mogv 

"Hroi 94 euo Toig Omoic T] uite. x&yonu&rm 

Jlavaigygog Ó' ovrog wvtxot» a»aqoyÜ0a Angrcoc 

To Foyov INéoigav TeÀéiv TQuOv éx tQvmzuaro. !) 

Fragm. XI. Harpocration p. 72, 12: 

duri Ó& xol Aoyoc Tig émuygogousvos 4muogOévovc ngóc Kia 
"egi Tov évemixjuuoatog 0» KoAMuayog puév avoygugei Og yvüciov, 
4iorvgiog 08 0 Ahxagracsv; oc wevüeniygogo». 

Fragm. XII. Photius bibl. cod. CCLXV. p. 491 B: 

xai TOv Vmip Zarvgov Ó& Aoyor tTnqc énirgonzc mgoc XaglüUnuor 
oi uév ngog tx» xglom Eyorrec 10 aoqoAic duuogOévovc A£yovsiw sivo, 


o 08 KalMuayog ovÓ ixavoóg c» xgivu 4evogyov voulta.?) 


) Cfr. Hermogenem W. rhett. gr. III. 308. Illa otaz:o 0 Zfovéo:oq 
&gopnoroa cum nesciam certo cuidam loco tribuere, puto fortasse non pror- 
sus inepte hic ascribi. Dionysium  Halicarnassensem intelligendum esse 
putavit jam Sauppius or. att. II. p. 212. 

?) Dion. Hal de Din. c. XIIL p. 667 R. inter spurias Dinarchi 
orationes refert quam dicit: Zarígo zroóc Xapíióguov ümvrpgozzz &zoÀoy£a- 
,u7] utydàou xwóbivov Gunflsfigxótoc", xai ovrog éni Nixoudyov tigyrexs. 
Ex comparatis Dionysii et Photii verbis apparet in deperdita Demostheni- 
carum orationum censura Dionysium tribuisse orationem pro Satyro De- 
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Denique e reliquis Demosthenis orationibus quas in ceteris 
libris Dionysius vere Demosthenis esse statuit, cum appareat de 
eis etiam in tertio de Demosthenis hoc tractatu illum egisse, 
ascribo has: oratt. L, IL: ad Amm. L c. 4 p. 725. orat. III: 
ad Amm. L c. 4. p. 725 — verba ex ea afferuntur: de Dem. 
c. 21 p. 1015. oratt. V.,, VL: ad Amm. IL c. 10 p. 737. orat. 
VIL: ad Amm. L c. 10 p. 737, de Dem. c. 9 p. 981, c. 13 
p. 994. orat. VIIL: ad Anim. I. c. 10 p. 738 — de Dem. c. 
54 p. 1119. orat. IX.: ad Amm. I. c. 10 p. 738 — de Thuc. 
e. 54 p. 947. orat. X.: ad Amm. I. c. 10 p. 738. orat. XII.: 
ad Amm. IL c. 10 p. 739 — de Dem. c. 43 p. 1089. orat. 
XIV.: ad Amm. I. c. 4 p. 725 — art. rhet. VIII. 7. p. 292 
et IX. c. 9 p. 351, de Thuc. c. 54 p. 945, de Dem. c. 9 
p. 977. orat. XV.: ad Amm. L c. 4 p. 726. orat. XVI.: ad 
Amm. I. c. 4 p. 726. orat. XVIIL: art. rhet. VIII. c. 5 p. 286, 
IX. c. 12 p. 357, de Thuc. c. 54 p. 949, de Dem. c. 45 
p. 1096 — de compos. c. 18 p. 119, de Dem. c. 14 p. 997, 
c. 31 p. 1050. orat. XIX.: ad Amm. IL c. 10 p. 737 — de 
Dem. c. 14 p. 996. orat. XX.: ad Amm. I. c. 4 p. 724, de 
Dem. c. 14 p. 997 et c. 45 p. 1096. orat. XXL: ad Amm. I. 
e. 4 p. 726 — de Dem. c. 58 p. 1127. orat. XXII. : ad Amm. 
I. c. 4 p. 724. orat. XXIIL: ad Amm. IL. c. 4 p. 7285 — de 
compos. c. 15 p. 199. orat. XXIV.: ad Amm. I. c. 4 p. 725, 
de Dem. c. 45 p. 1095 — de Dem. c. 14 p. 997. oratt. XXXVI,, 
XLIII. et XLVIII.: de Dem. c. 13 p. 993. orat. LIV.: de Dem. 
e. 12 p. 986. orat. LVIL: de Dem. c. 13 p. 993. orat. LXV.: 
de Din. c. 11 p. 659. 


mostheni. Praeterea in Dionysium optime conveniunt cum reprehensio 
Callimachi tum illa verba: o£ Éyovreg ztQóg tZ" xgicw TO &cqaàíc. Itaque 
non intellexi quomodo fieri potuerit ut Burckhardtus in laud. dissert. p. 35 
not. 24 haec mallet Caecilio tribuere, quae facile poterant ad utrumque 
spectare. 


ll:oi 2voíov. 


Quae in jud. de Lys. c. 14 p. 485 Dionysius habet verba: 
tUa» negl ToU jrrogoc gvvrerTOuEvog ngayuotsiay é» 5j rà Y Ga Dy 
AmOqoera( uoi xoi Thsg siciy avrov Aoyo: yrngiwi T5v  Qxgiftiay i 
éxslyoug xai megi TovÓ  onoOovrot meigacouot ToU Aoyov et c. 12 
p. 481 S CÀÀ Unio uér Tovrav érégodi OnAoO qostou Óie mÀerorow, haec 
satis probant, id quod recte vidit Dlassius de script. p. 15, Diony- 
sium tum temporis libellum scripturum fuisse de Lysiae orationibus 
genuinis spuriis, qualem de Demosthene et de Dinarcho scripsit. 
Compositum vere esse librum docet Pseudoplutarchus. 

Fragm. XIIL vit. X. orr. p. 836 A. 

qégorra: Ó' ovtoU Aoyoi TergoxOgi0s eixocinfvre, TOUTOY yrvnaiove 
qaoiv oi negl Ziovvgio» xoi Kouxüio» sivet Óiexociovg TQuexorta, dy 
oig Üic uoóro» drrqoOui Aiystow. égTl Ü avrov xai O0 vnig toV wmgi- 
guorog 0 fygaweto Joyivoc Ti» moAuelay ovroU meguelor xoi xoro 
TOv TQu4xovta fregoc. éyéveto Ó8 suÓavomaroc xal (Ügayvraroc coi; 
idu)roug Tovg mroÀÀoUg Aoyovg éxÓovc. elici Ü  avrQ xol régvoi Qunrogixoi 
nemouuévot xoi Onumyogío, émigrolol T8 xol éyxopia xol émirOquor xai 
égoruxot xoi Zoxgarovg amoÀoyia égrogacuér] TO» OÓuocrgr, Óoxei O8 
xarà Tq» À&bw &vxoloc eivai Óvoqiumroc uw.) 

Ceterum pro genuinis Lysiae orationibus Dionysius habuit 
judicavitque has: 

'Olvunioxov orat. XXXIIL, fragm. legitur de Lys. c. 29 p.519. 

llego ToU 5 »«raÀlvgoi T5» marQioY mwOÀcslay  ZiÓ5»mo: orat. 
XXXIV. fragm.: de Lys. c. 32 p. 520. 

Ka«ra Tiidog orat. fragm.: de Dem. c. 11 p. 983. 

"Ynég degevikov negi. tov. 71vógoxieióov xÀjoov prooem.: de Isaeo 


c. 6 p. 594. 


'!) Continet hoc fragmentum Caeciliana mixta cum Dionysianis, quae 
utique diligenter nune non possumus discernere. Maxime Dionysii viden- 
tur esse quae Pseudoplutarchus dicit de genere dicendi, de virtute oratoria 
Lysiae. cfr. Burckhardt. Caecil. fragm. p. 29 et scq. 
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Karà 4ioyeirovoc orat. pars maxima: de Lys. c. 21 p. 497. 
Ilgóg rove "Inmoxoarov; nciÜec orat. prooem.: de Isaeo c. 8 


Ilgóg Aoyefiaünr orat. prooem.: de Isaeo c. 10 p. 601. 

"Egorxog in Plat. Phaedr. 280 E — 234 C. pro Dionysii 
scripto nominatur ep. ad Pompejum p. 755. 

Ab Lysia auctore abjudieavit Dionysius: 

orat. vnig lVixíov de Lys. c. 14 p. 485. 

oratt.: vnig "Iguixgarovc 7t9odogíac arroloyíay de Lys. c. 12 
p. 479, TtQ0C "ouo0ioy mepl "Iquxgetove Ócgeav p. 478. 


IIsoi "Iooxo&rovg. 


Jam Blassius in originem Isocratis orationum inquisivisse 
Dionysium recte observavit de script. rhet. p. 16. Idem.testan- 
tur quae invenimus illius censurae fragmenta duo. 

Fragm. XIV. Photius bibl. CCLX.: 

b] , 3 , , , , ? 3 d 1 

aveyvogO"0av Icoxgarovs Àoyoi Óieqogot, qégovrot Ó avrov Ov 
5 1 23F»^ ce 3 , , 1 1 , 3 ^ 
egiOuor &Egxorvra cv éxglüncoay» vyvgsiot xata g&v 4iovvgio» éni Toig 

, * » 1 1 , 3 1 b » , L] 
z£vr8 xoci sixogi, xata Ó8 Kouxüiov oxro xoi sixogi. yeygoagévoi Ó 
avtóy rÉyYmv Qqroguxgy Àfyovoiv, zv xol vueig loue» vov avügoc émiyga- 
qouéPQy TO Oropart. 

Vit. X. orr. p. 838 D: qégorro! Ó' oviov Aóyos &Enxoyra Qv 
» , . ' [ , 3 ? M 1 , , 
eLgi yrncio! xarà u&v Ziovogio» &üixogunéyte, xara Ó& Kouxüiov sixoci- 
oxro, oi Ó oàÀÀo: xarewevausvot. 

Fragm. XV. Anonym. vit. Isocr. Saupp. oratt. IL. p. 5. 
vv. 14—49: 

Tov; Ó£ Ouxovixovg ovtoU Aoyovc xai ovo &Ós dv nàÀngOa Asyew 
Aéysroi cg Or F Ór GÀÀow éneÜsixvvro v; Oi énvtov oÀlyovs. a&iov Ó3 xal 
z1T89à ToU yogaxirgog TarÜgocsineiv. mÓg uiv ovv ngopOacavteg sinouev 
cz Ori Unhetue uiv éycvsto ToU l'opyiov xorà 0 OpoioxeraAuxro0sc 
xal zroqiuc0s; nÀ5v ovy consg éxsivog cel Ox tO mgocxogég, caqei 
Ó cg Aie xéygutou xoi 5Ouxg xal muDavp, crgoyyvin O6 ovx tOTLy 


» . I4 » et € hd , 2o! 4 EY - € 
OovóOE AQ ty0ovga (Q:zeQ 7] TOU Zvatov. AEy8Ttt yog xOGt TOUVIO (0s 


t6 - Y 3 , ? - 
or) Ou O orovrro ovro: aÀÀnÀoig xol crrenalüevor. cvreync Ó6 éoti toic 
dyÓvuruaciw, ovn yap rtÀeiogaG TO vO xÀÀo ovr ÀAéxei dy Ou 
vna , yaQ TeÀlekogac TO vOrua «ÀÀo ovro owunàexet éyÓv- 
Ó Li b ^ ? ^ 4 1 , 3 , ) , 
puo. Ou nolov avtov xci TX 7-pooipia. &L Ü& rureg Énsugayovaur 
» 1 , c » ? - E ' » 07 " 
aÀÀovg Tivag Aoyovg cog Ovtag avrov, ov rQgogÜexrsoy éxelvovg mage 
* , ?* «X ' € 3 , L4 e * 5 , 
TOvG gtgousrov:;, eigi Ó8 ob Énetpegouero, ovroi'. ovuflovicvrixoi évvéo, 
^ b 5 , , 
"tegi magagxevng in7toutÓQr, mnegi ovrorouiac, Xwomnixos, wysutixoc, 
, P" , - — 
U upixtos Tolg  Zuguxtvovixoc, negé TOU xarouicuov Milyoto:.  émi- 
, , LEE d 
Üeuxtixo? érà, Kivtouurmotgac éyxopuior, Ilngwthóonze, Mevexgatgc, émi- 
, ^" 3 , T , , , 1 1 
T«qioc toi; £y Ovoaía, INeonroleuog, Ilogiaxog, cvrnyogía smog Tn 
P 1 e" ) , N m » € 1 ? 3 1 
émigToÀqyy TOU fmigtarOv, nztQi TOV Ogtvyoc, vnég TiuoOsov énirgoruxog 
^ € , , 
zegi 5c vOplac. ovuuuxroi mévr8' meQi  quÀogogíag, megi lliato»os, 
Ni» 7 * - ' 1 € e ^ 
"spi tQgi0oc, mwQorQsntixoc, xarmÓpous coqucrQr. Aéystoi 08 c6 Ori xoi 
, € 1 » hd 1 , » ? *4 5 " r1 ^" , 
T£y»yn» óntogum» £ygowe' To O08 ygovo t&rvye»v avrqy» anolégOao. égsi O6 
LY , - e hd o » , c et 3 , 
Ti Gxai sr008» ÓnÀov Ori TOVIO OVTOG Ey&Lj; Aéyouev cg ori Zguatot£Ang 


o giiocogog Gvvayayev Tfyrag ómtoguxag éuymaOm xol tovt.) 


') Cum, quaecunque de vita et seimone Isocratis proferuntur ab Ano- 
nymo, ex Dionysii scriptis deprompta sint (cfr. judicium de Isocr. et vett. 
Script. censuram), non audacis videtur esse, si quis conjecerit etiam in 
afferendis Isocratis orationibus spuriis Anonymum in manibus habuisse 
librum, qui etsi non ipse esset Dionysianus, tamen ad auctoritatem Hali- 
carnassensis rediret. Fons enim quidam, quo Anonymus usus est, similli- 
mus debuit esse ei quem habuit Photius: uterque idem de arte Isocratis 
rhetorica tradit. Jam Photius disertis verbis dicit, quot secundum Diony- 
sium orationes vere Isocratis fuisse censendae sint. Quoniam Anonymus 
in priore parte quae ad zrívax«c pertinet cum Photio consentit — scil. 
de Isocratis arte rhetorica — ne in recensendis quidem orationibus spnriis 
ille ab Photii fonte longe alienus esse potuit. Credo igitur titulis eis 
quos affert Ánonymus servata esse nobis plurimarum earum orationum 
nomina quae ex Dionysii censura ab Isocrate abjudicandae sunt. At dixerit 
fortasse quispiam: fac addas ad illas orationes XXV genuinas numcrum 
earum orationum spuriarum quae leguntur apud Anonymum, non jam 
habes LX orationes, quas vulgo Isocratis nomine ferri monet Photius. 
Sane, sed verba ipsa illa Anonymi paulo accuratius inspiciamus! Atque 
dicit: cvufovAsvtuxoé Evyéna. — At orationes deliberativae quts tum singulas 
affert non sunt vere novem, sed sex: 1l. ztQi zapoGcxevá; irz0putÓov 
(ubi cum Sauppio legendum est zzzzoópogow), 2. zt:oé avtovouíac , 3. Xwo- 
ztx06, Á. vrjGwrtwxOG , 9. Mugeuxtvovexog , 6. zregé ToU xarovopoU Minsior. 
Deinde: izidextuxoé &mto, — Àt enumerat orationes sex tantum: l. K^v- 


E. 
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Inter Isocratis orationes Dionysius refert: 

orat. IV. Panegyricum: de compos. c. 25 p. 208 — verba 
ex ea afferuntur: de Dem. c. 40 p. 1079. orat. V. Philippum: 
art. rhet. IX. c. 12 p. 357 de Isocr. c. 6 p. 546. 

orat. VI. Archidamum: de Isocr. c. 9 p. 551. 

orat, VII. Areopagiticum: de Isocr. c. 6 p. 546 — de 
compos. c. 23 p. 182 art. rhet. IX. c. 12 p. 357. 

orat. VIII. de pace: de Isocr. c. 7 p. 547 — de Dem. 
c. 17 p. 1001. 

orat. XV. megi avrióceuc: de Dem. c. 17 p. 1001. 

orat. XVII. 'Trapeziticum: de Isocr. c. 18 p. 578. 


Ileoi 1 dvóoxióov. 


Extitisse etiam Andocidearum orationum a Dionysio con- 
scriptam censuram probavit viditque Blassius p. 16. 

Fragm. XVI. auctor argumenti ad III. Andoc. orat. quae 
est de pace cum Lacedaemoniis facienda habita edit. Blass. p. 65: 


1 , T , 
"O 0& 4iovvoio voOorv sivau Aéyev vOv. Aoyoy. 1) 


vTeupvroToac éyxopvov, 2. IIyvclongs &ys., 3. Mevexgatgo, 4. ézvtdquos toig 
dày Ovpaiq, 5. NroztóAeuos, 6. IHovxóc. Tum nullo praemisso alius generis 
nomine addit: cvyzyogía zt. t. éníot., z:Qi toU 0Qtvyoc, vztéo TiuoO£ov, 
izz(tQO7tx0c 7. t. vÓQ. quarum quattuor orationum tituli ad aliud pertinere 
quidquam non possunt nisi ad yévoc Ó,xa»wxo0v, cujus generis orationes 
aliae praeter illas non leguntur. — Itaque apparet titulos orationum apud 
Anonymum adeo confusos esse, ut inde nemo quidquam contra nostram 
conjecturam deducere possit. 

.C'fr.) Blass. attic. eloquent. p. 319 et Dionysium de Lys. p. 454 R. 


Ilsoi uumosoc. 


De imitatione librum sese composuisse Dionysius ipse testa- 
tur in epist. ad Pomp. p. 766, ubi item de argumento et dis- 
positione totius operis satis edocemur. Sunt capitis tertii secun- 
dum Reiskii editionem verba haec: J7sg] 0$ "Hooüorov x«i Xtvo- 
qovrog éfovigOnc uaOsi» Tiva negi ovtQOr vmnohguw yo xoi ygowos 
p8 negl ovrOy eovig oq. zemoimxa xoi Tovro eic nummi» vnzourm- 
poruicuó» Tr6Qi jupmOeGc. TOVIGOY O0 gi» rtQOTOQg avtqv megilÀggpe 5v 
zspl t7]c uigeoc Uyroiv, 0 08 Üsvregocg nspi rov tívoag a»0goc uiyusi- 
cÜc, Ü&i noujtag T8 xal quÀogOqovc icrogioyQoqovg t8 xai órnrogac, 0 
0i rgírog megi roV nàc Ósi uusia Dos negl rovrov Ü ars. Est locus 
conjecturis satis vexatus, vide Blass. p. 19; inter omnes emen- 
dationes unam equidem praeferam, quia videtur sententiae aptis- 
sima esse, hane: dv to Üsvrégg TOY» ngóc duunrQioy: vrouynuotiguav 
nspl uiuos. Sub finem non sequi non possumus Sylburgium scri- 
bentem: ovroc Ó' arsigc. Sed utut haec emendanda sunt, constat 
verba Dionysii indicare, tertiam partem libri tum temporis non 
esse absolutam. Alteram hujus commentationis partem continuisse 
brevem tantum a&dumbrationem virtutum singularum in antiquis 
scriptoribus sequendarum, apparet ex ipsius Dionysii verbis tract. 
de Thuc. p. 810 et sequ.: xoi ÓsÓnAoxoc év oAMyow tTwwàc ag fxactoc 
ovt» esigpégerou mngoyuorixug T8 xoi AexruixaG eetüG . . .. OVVTOMO T8 
xol xegoloic0UR yo«gr neguafav. Itaque quae in epist. ad Pom- 
pejum de praecipuis historicis leguntur eadem continuisse alterum 
zegi uiumoeog libri caput recte observat Blassius de script. rhet. 
p. 19. Epitomen totius quod tractabat Dionysius altero capite 
argumenti in commentatione cui Sylburgius editor nomen indidit: 
,9«Qxalov» xgícic^ nobis servatam neque tamen eam a Dionysio 
confectam esse primus vidit G. Beckerus l. l. p. XVII. not. 9. 
Quintilianus in conseribendo instit. orat. libro decimo non ea 
epitome quam nos habemus sed ipsius Dionysii integro libro 
usus videtur esse. 
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Fragm. XVII. Anonym. Schol. W. rhett. gr. vol. VII. 
p. 865: 

4iorvgiog uiv év To moro nsgi pupmosog oglteros T5» ulyciy 
ovroc* ulus irt»  épvépgysux 0i. tv. Ütopnuotor éxuertousyr tO 
nagaüeiyuao. 1) 

Fragm. XVIII. Syrianus W. rhett. gr. vol. IV. p. A1 codex 


Venetus: 
3 , Lad , , € , P] 
axolovOcg 08 TO Üeí lIlÀarori xol Ziorvvcioc 0 mgeo(vregoc éy 
- , ? A , , ti ] bd 1 5 , 
TU 7Q0TQ TÀo meg piumoeng quU, Or. Tola Tovro TQ» agloTyy 
€ » - D" , tte l3 3 , , A H 
qguiv £v 18 Toig moÀuixOig Àoyoig &&iw xoi £v mag) Tégv] T8 xoi Émi- 
, L4 , 1 , 3 1 » , ? er 
gtQug Zzognynost qois Oc&ia, uoOmoig axgiDrc, aoxnsig enínovog, ate 
, ^ 3 , 
TQv Jloixri£a TOi00TOY &z&igyagato. 


Fragm. XIX. Anonym. Schol. W. rhett. gr. vol. VII. p. 868 


codex Venetus: 
£r ye uiv xoi 4diovogiog ctg0g tQ téÀe ToU rerogrov (ifAlov3) rov 
zegi piumgeGs megi ngoeigegenc T8 xol Óvrupsug T5c negl Àoyo» Owkicv 


" - 1 , . ' , bd - , a ) 
tg tnc ué» ÓvrautQg Tir xvgiorerü» eiroi uoigar £y» T] quse qv OUX 


!) Eadem tradit Maxim. Plan vol. V. p. 440 omissa tantum loci 
significatione, ubi apud Dionysium haec legantur [i»v TQ ztwto rttoi 
punotos]. Ceterum conferenda sunt quae idem Dionysius de imitatione 
docet art. rhet. X. p. 391: 4iumnow; yàp oU ygnroic ét TOY ÜÓavonuatoy 
«ÀÀ 7 OouoAoyla vÓv xoig, Evrezvog uetayeiQuGuc. x«i puutitab (vac de 
meo, quod necessarium videtur, addiderim) vó»v zZ/5uooO0ívg ovy Otw 2q- 
4.08 8 £0vx0ia , xai cov IÀatova Ónoio; xai tÓv "Üyyoov. xai nàca 3) nlutus 
e)0e Lync ciyvuo LÀog xarapaOov ivDvuguátov Ópovótito. paxgóttgog Ó 
zrigi uiutzGeoc À0yog 0v aAÀoayg uttazepioíueDa. Ad rem confer [Cassiod. 
libr. de rhet.] cap. VII. edit. Halm. p. 501 v. 31 et seq.: ,facultas orandi 
consummatur natura, arte, exercitatione, cui partem quartam adiciunt qui- 
dam imitationis, quam nos arti subicimus.^ 
?) Nisi errorem statueris scholiastae, aut zrporov aut roétov legendum 
est; quartus liber non fuit. Nobis hujus fragmenti verba melius hoc loco 
quasi libr primi reliquiae ascribenda esse videbantur quam extremo loco 
quasi tertii libri fragmentum. $i quis verba fragm. XVIII. paulo accuratius 
inspexerit, eum vix puto negare, quae illo quae hoc loco disputantur 
inter se non aliena esse sed arcte cohaerere. 
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ép vui» elvai oia» abiovusv tysuw' tjc OP mgooigsospg ovOZv uéoos 
égriy ov y» TW» ébovoila» sueig Pyousv. 

Fragm. XX. Maxim. Planud. W. rhett. gr. vol. V. p. 444 seq.: 

Guo» 08 1o .dAuegrocoSi 4iovvaln émouévov; mouyuxÓv uiv 
Aoyo» qd&voi TO» TQomuxg t8 xol ueragoguxy xoi Oivgou(0ti cvrOqxm 
cvrreOtiuéroy Onoía v logyíov tov (nrogos qgdoig^ nga tov yog éxeivoc 
Gg quw O Zfiorosiog éy TQ meQi puurngecg Óevrégg Tr» mouruny xoi 
OiOvgau(Ur Asbw tig rovg moAuuxove tig&veyxa Aoyovc. 


- 


1 , L4 ? 
Max. Plan. p. 446: £n ye ux» év 19 negl piposog 0 ovrog — 
. . , e ' ' M 1 € , 
scil 410»vsi06 — goi or, l'ooyiag uiv TQ» mouyuxqv  égynvelav 
, , 5 5 Dd " ^ 
pstnyeyxe» eic Aoyovc mroÀuixoUvg ovx a5» Ouoi» TO» Qrropa oic 
3 , * 
LUupTOug elvat. . 
Fragm. XXL Maxim. Plan. W. rhett. gr. vol V. p. 446: 
€ w Pj b ? - 
£n ye u5ü» 0 ovtoc i» tQ avro (hA) ró Ooxov» avenirgüevtov 
HE. ? 3 4 EY 1 , 5 t; E] "" 1 , 
eiyat anolyroy ovouotei xoi zt0Àv xoÀÀio» T ovrOG Orvouagoi TO Gy6- 
, ' - " , - A € , , )» o^ 
7iTzÜevro» éÉn&ínso Tovro éDoviero Ómiocai 7 Gg ov mouyuxov: énay& 
1 * xÜ b! [] " ^" ^ ? , , E: 4 2 ' 
qoQ xoi taUs negi 4vaiov' Üoxsi yag amoüyroG tig &lvos xol areyvirevtoG 
€ v e , 3 ^ Uu 4 ^ X A - , 
0 Tc Épgurnvslac avrov xoagoxijQ xo& ztoÀÀloic Ay» xoi to» quioloyov 
, 'c €t 3 , A ? 4 ? 5 , , 
zagacyo! ÜoSa» ot, avenuzÜevtog xoi ov xara t£yymy ovrouarcc ÓS 
A € » , » 4 1 » - - 
706 xoi Og Ettvy8 cuyxevtow  Egt, O8 mavtog tgyov ualÀoy TEyvixOU 
, 3 ^ ' 
xoregxevacuéroc" nsnoimta. yog ovtoU TO azolgro» xoi Ósüsrau TO AeÀv- 


, EY 5 - [d 1 e" m , 1 M » 
uévo» xoi &y avia 19 jm Ooxü» Üswog xoatsoxevacO o: TO ÜeivO» Eyei. 


Fragm. XXII. Dion. Hal. ep. ad. Pompejum c. III. p. 766 R.: 


?)) Scil. in libro secundo commentationis ztgé 40606; itaque aut 
error Maximi Planudis statuendus est aut Dionysius putandus se ipse de- 
scripsisse, verba enim doxet yap xtÀ. usque ad finem paene prorsus eadem 
leguntur in jud. deLys. c. IX. p. 468 R., praeterquam quod codices Diony- 
siani habent «guovíac pro égu7viíac, deinde paulo fusius quam Planudes 
tradit: xaà oU ÜCavudcawus dv tí ztüco uày roig ivre oUx OÀALyoi; à xai 
tüv quolóyov 000v uz utydàag Éyovg. vovg zrtQé. Aóyov; tovaUTTY Tw 
zagdoyo. Denique apud Dion. in jud. de Lys.: zravróc u&Aàiov Épyov et: 
zt7t0í5yto. y&Q «UtQ. — Cum supremis fragmenti verbis conferenda viden- 
tur, quae habet Tzetzes Schol. in Hermog. — Anecd. Gr. Oxon. vol. IV. 
127, 20 seqq.: zrtgà tc ovozc Ayo Óà& xai p Óoxovac tiva. Ozon * 
Ótwótgg 7» toU (rogo; zÍvaiov, tó ZíryuoaOivov; yàg Otwóv xav Evvovav 
bndoyes, Ótvótyc 5 furagyov 0à yiveros nóvr Atte. 


»€ ^" , " 
Hisgi 0 4igoÓotov xoi Eevogovtoc é[lovinO9nc uaÓOsiv Tiva mesi 
3 w c 7 » s , b 3 1 , "23 5 
«vto» vnolqgyuw £yo xai ygowoi us megi avrov». T)  llenoímxa vovv dv 
" p ^ev 4 4 /, € e" ET , Tov 
TO TO» Tg0g 4uwitguov vnrourmuorucuOv egi uiunoeus. VTOY 
€ " - AD " , D 4 - , , c * 
0 uiv mQOroc ovriz» megiBlÀnge T5]» TteQi TnQc uices Ourmgiw: o O8 
sv i ToU Tivag a0, i0 Oo. 0t ' ij quioco 
evregoc zteQi rov Tiyag a»Ü0poc uiusig Dot Ol, noryroc T8 xoi quiogogovc 
xoi?) iurogioyooqovc xal óqrogac, O0 OS gíroc megl tov3) muc Ó& 
^ T » 25 »t - , 
quuélrOoi, ovrog Ó arelgc. E» Ó& To Üevrégog meg "HpooÓ0orov t8 xoi 
OovxvüiDov xoi XZevopowrog xai duÀorov xoi Osonoumov —— tovtovc 
1 3 , L] »t Ó € 4 3 , » , , 
yoQ éxxgiro tovc a»ü0pog c$*) ts; ulmo inirmÜÓstoroTove —— Tae 
1 - 3, - - 
qyooqo: — Et Óà ÓsSi xoi megb avrQr cümélv, megi uév "igoÓorov xol 
, ^ *. e" €i , 1 3 , » 
Oovxv0idov Tovta qQovo' mzguro» O Ti xol gyeÜov ovayxoiorato» fgyov 
€ ,F P] iT P" , , 5 € f c , 3 'E 
enza»ro» éUti TOilc ygagovsi magcoag5) iorogiac, vxoOes éxlétaoOo: 
1 A] , « 3 ' LAT) € , Po , 
xoÀngv xoi xszoQucueymy» oic avoayyocoutvoig rovO  HooÜoroc xgeirtov 
^» , ? ^ 1 bd 
pot. Qoxei nenonxévou OovxvülÓov. — Exeivog uiv y90 xoum» "Ellpnuxov 
b! e , J , e ? c , 1 , 
18 xai fagfoguxdv ztpa5ec» éLbevyvoyev isrogíav cg yrnre TO vyevouevo 
E oavOÓpgonow édEirya vyérvgroi rte Eoya9) (usyala T8 xoi Ocovuocia 
và uiv "EAMjoi xà 08 fagfagowiv anoÓsyOévta axleà yérgrot) xaOanep ?) 
3 T 1 L1 5 3 ? J 
evrOg sipuxe. TO yag ovto mgool(uoy» T8 [xoi agy5]8) xai TéÀog dori 
—- € 1 ? - 
1zc iorogtac.  O Ó& Oovxvülügc moleuov tva ygoqet xoi ToUto» ovre 


xaÀóv ovt evtuz5' OG uóÀwta u£v Ges ur] yeyéa Dot". eb 08 uj, aun 


') Codd. habent: «vow éfováAz916 ztezoigxa xai volto sic zfnwtovoy 
bzouvguatwu0Y. KHerwerdenius ante ZfovigÓgc inseruit Ó Óà, nos cum 
Kruegero expunximus éovÀy9vc, sequentia verba Herwerdenius sic correxit: 
zr?7z004x& xarà coU; zQÓc ZfÍoywmQto. bzouvgnatio occ. 

?) xai secutus Herwerdenium addidi. 

3) ztoi toU abesse mavult Herwerdenius. 

5) oc conjecit Reiskius addendum esse, in textum recepimus cum 
Herwerdenio. 

5) zacoec inserit teste Herwerdenio, qui codiees denuo contulit vel 
primus inspexit, codex optimae notae Ambrosianus. 

$) Vulgo *& Épya, id quod neque Herodotus habet neque Ambro- 
sianus (Herw.). 

7) Vulgo xa &;r:Q, quod retinuit cum Reiskio Kruegerus, x«Oazto 
recte scripsit jam Sylburgius. 

8) xai &oy7 uncis inclusit Herw., quem quin sequi debeam non dubito. 
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b] , v, 6 t - ) " ? nnd [4 
xol ijÓg rmtmgadoOsig vno ruv éniyiyvouérov vyvoraOot.. Ori 06 noygoór 
n € 9. * 3) , m m A 2 Y , 
elÀmge» vstoUsci", x«t aUrog ye ToVTO TrOLéÍ qv»egov Ééy TQ) mgootulo. 
, 1 P] ? - € ^ 
»1lolec 18 yoQ O0 avro» éEeonpoÜmva! qvsiww Ellgrióag molla, ca: 
, € —' , E ? € - «€ A ' s , 1 
uiv vno feofugo» rac; Ó vno acqar ovrop, xot qvyas; xai gorovc!) 
» , € 3»! , , , 4 , 1 
arÓgomO», O0GOVC; OUT mgoregor yerégÜ ci, Geulguove TB xai av7uovc 
' , * Pl 1 ^ (6 e 1 ? , D 
x«t vogovc xa& uae m0ÀÀlec cvpqogac.5 agre TOVG ocvayrorvraG tO 
39 Dd € € d t 
ngooíuiov ÀÀorgiQa Oct mgoz tg» vnoOssuw, Elixir xaxov u&lorro: 
? [4 , - 2 € , 
axovst. "Occ O8 xgeitrev 5 ta Davuaato £oyo Ógiovo — Elujrov Te xol 
, * - D € ; 
Daeofagmr» ryoaqr Tc và oixrQ& xol Ónva maO; rov Elurar Owyyeh- 
, , € J L] Li 
Àovo]c, tTocovrQ QQOPIuQT8QOC Hgo0oroc Oovxvólov xara Txv éxÀoymv 
m- € , 0e ?0c« - , » € 5 * 
Tic vroOscsuc. Ovós yàg ovUS Tovr  fvegrw» seintiv, Ori Ói  avayxqr 
^ , , L] * 
gÀiOsy éni rovrwv Tqv yooqu émteuerog (uiv)?) éxeiva xolMco owio- 
1 1 "6 c5 , - ' DE ' ) - 
uevog O8 Qj TavÓ'  Érégoig ygoqtu  m«v yag tovvarriov, &yv t9) mQoot- 
, , ? 
uio Óxcvgay T& moÀoia foya, usywta3) xai Davuaciotara Ta xaÜ 
€ 4 3 .?O! i! uw A , 3 - 3 € , 
avuto» éniusÀegOéEvta qugiv bBiyai xot qaregoc éctt TavO  Éxor rigosÀo- 
5 1 € , -)2 5? — 3 - 
u&voc. Ov uz» "Hoo0oroc ye Tov: énolyge»v, oÀha TO» mQO avrov 
f , € , Ll , 1 ? € , 
gvyyoogéo» yevouéruv Ellovixov 18 xal Xagowoc t5» avty» vnoOtciu 
, E 2 , 3442 / 5 7 RE -— 7 
ztgoexÓsÓcxoTrGy» ovx onergonsto, OcÀÀ  émigrevosev avro 3)  xoeitrov 1i 
2 , t b , 
éEoicew on&Q xoi nenotnxev. 
, , -"- b . Y ' , 
4evrego» éGTi Trc iuTOQUxTG  mQgayuatelac &gyo»v y»aroi, Tt00&tv 
» bd ^ ^ 3 , 
T' ag&ac Dot xai ueygi tov ngosiOsiy Oei, (Dalreron Ór, xav tovto 9?) Oovxv- 
| € , , » » 525» € 3» Li 
0i0ov zoÀv Hgodorog ggoriuotegoc,9) agyeral v aq 7-9 otríag "oSavro 
m" Dd ^ 1 1 1 
zgOto» xoxGg noii» tovc EAÀÀavas oi fagflago! xal mgosÀÓOor tic Tnv 
[4 [4 € 1 ? 1 Ll 
TOY fa«gfagav» xoÀeciwv xol tiucogluy Àcyei.. 'O 0$ Oovxvülónc agynv yu&v 


, 2 2 e » ^ , c , e e 3 
énoujreto «aq 097) no&£aro xoxcoc ngorre TO Elkgwuxov, onto El» 


)) Ambrosianus: gvy&ó«c xai q90povc (Herw.). 

?) Addidit Herwerden uév óvt , sed ó»t« non utique necessarium esse 
docet Kruegerus grammaticus 8$. 55, 4, 4. 

3) Ipsum prooemium Thucydidis nos docet scribendum esse non xa4àvoTe 
quod voluit Herwerdenius, sed mutandam esse vulgatam scripturam «Auto 
in uéyeota. 

*) avo. habet Ambrosianus, vulgo legitur aivov (Herw.). 

5) Addit injuria de suo Herwerdenius c», quod per se non opus est 
neque liune locum tenere posse videtur. 

9) Inserit Herw. óc, quod superfluum est. 

7) Debetur Kruegero, vulgo dq 7c (Herw.). 


bird 
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»» M » ^" 1 2j £Ó ^ A "2 3 d ? " 
ovra xai JiOnraiov!) ovx tÜet mzOiEipy xai TaVT OU TOY (7800luuEPCOY 
3i 3440 € 5 m" ^ - 
ovra, aÀÀ «v £v ngotoi myov MOwvoio. crQgaTmpyuO» TB xol TO» cÀÀov 
Dd yE ^ . [] o 9 Ó , ^ er A - )À " € - 
Tiuty oStovytec* xat ovra y8?) qOoregoc, ote xoi Ty Tm0Àb T9 Éavrov 
1 1 3 5 ,* *w , , e t » p" 
tag qavegac?) oitíos Tov m0À£uov meguxntet» Órtégoug fyovta moàoig 
3 - , 1 . » , - 
agoguoig negiowa. roc ojiiag. 4) Katro. ap&acO al y. Eüti rc. Ümyroenc 
1 ? 1 "v - e ) 3 3 M bd , - , » 
pn «no to» Kegxvgoaixov aÀÀ cwzO TOY xgatigraQy» TmC 7ztatQiuoc £gy ov 
ea D L] * , E 1 LU t T er E) » 
« uera TOY llegoixov 7t 0ÁEuOY &evOvc &zQnevy* (OY UgTEQOY x«y QGrenim- 
, , , E] , , ^ WN "T 5» - . 
Óe/g ?) Tono rvxun» énoujrato qavÀos mzoc xal £69) émibgounc: Ouà- 
4 - [] - 5 c » , *»e 3 - 
Oorra 06 rovro uera 7t0ÀÀne evroíac cc arüpa quiorolw Ene — énsveyxeiv, 
, , "ver 
Or. tovto» qOoro xoi Üé& mgosiOovrec7) —oxeQoiuóvios — rpgoqaueic 
€ E , , 
vnoJévrec Érépgac mÀOov éni vOv moOÀsuov: xai rOr& A£yswv Tà Kegxv- 
e». * 1 1 ' , » Dad , 
Qaixa xai TO xata Meyaogéov» wpnqucuoa, xci tb T; allo Toiovro A&yaw 8) 
, . ;ÓU 1 , € € . * 
éfovisto. — 7'0 Ó& téÀog tr. màsiovog auagríoag dori nàÀngsg'9) xainep 
* AE e «a bd Àé , A , Ó , € 
y«o A&yov or: zartb 1G c7t0À£uQ mogeyérero xai mzayrm ÓnÀoce vt0- 
, 3 4 - 1 ^- , 
Ory0uevOg, &ic T3r vovuoyiay TSÀevrtg Ti» megi Kv»og ciue yeyevnu&viy 
[9] 3? 
JA Ouvalor xai Htionorrgaloy, 10) 3j avréAZr xor frog &ixogtO» xai Ótv- 
- 3 , , hd 
vsgor. Koeirroy Ó. qv 13) OueEeAOorto. avra 12) Televrz» monjsooOot tnc 


1 , , ^ 3 , , 
tgtoplac T5» JovuegiQOtoüT,P xoi ualiTa TOÍc GXOVOVOL X&yocQuUuEYmY, 


!J) xaé AOnvatov turpe emblema est Herwerdenio, nobis propter se- 
quentia: x«í vraUT oU TOY QOztQQuisé£vov 0vca ila duo vocabula non 
videntur delenda esse. 

7?) Sic Reiskius pro vulgata o're, qOovegoc reposuit de conjectura 
pro gavsqoc Herwerdenius. 

3) Deleri vult Herw., conferendus est Thuc. I, cap. 23, quo nixus loco 
recte retinuit Kruegerus vulgatam. 

^) Herw. mavult avra. 

5) Vulgo: ért5óstp, correxit Kruegerus. 

8) Male Herw. x&£. Kruegeri gramum. $. 13, 7, 6. " 

7) Herw. mutavit vix suo jure zrgoayOévttc. 

8) Delevit Herwcrdenius. 

9) Vulgo: r& Ó& víÀg zÀdovog &uaptiag zÀ5g5y, quae verba correxit 

gJieiskius. 

10) 49. xoi II:2oz. deleri vult Herwerdenius, fortasse sic legendum cst: 
yegevuniiru, ^ Guvéfi] xav Erog eixogtóv xai Oriregov dO qvaio xai Itio- 
zo sz»50iow moátuovvtov. (?) 

15) Injuria inserit Herw. &». 

3?) Ita Ambrosianus; vulgo: r«& zr«rra. 
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4 P E" , €" P] - 5» » La , 
tz» xaJo0o» rQ» qvyaüu» rQv «no GDuyc ap 0v) 5 mol agbapéry 
Tq» dÀevÓsplay ixouivaro. 
3 " " ^ ^- E 
Toírov égriv avÓgóc ioroguxov. (axonsiv) 9) tiva 8 Ósi magoAo(siv: 
FE 1 1 , D " , ? , 
éni tq» ygogr» ngayuoto xoi tiva nagalnsiv. 4doxéi Ój uoi xov Tovto 
€ € e^ [d » 
Asinsg Oni OovxvÜiOgc. Zvrelc yao "Hoe0orog, 0t. naàc« jxoc iyovo 
E] , , 3 , » 1 LÀ , M , 1 U 
eEi0ÀoyOr Ti9) Ougynsic, a» uiv avamovosg Twag Aeufargp, vac wvyoc 
e 3? a nÓg ó. l9 .* ó » d ? m , " , 
TQ» axgooucroy q0s0c OetiO ngu, éay Ó éni TOv avrür utvg ngayua- 
A L] , 3 r] , | ^. 1 3 1 " , 
TOY, x&y TX uaAwT  Énurvyyoyytou, 3) Aene tq» axozg» to) xogo, 70i- 
, - 3 1 € , 
xsv ifovigOn mouoci Ty» yooqz, Ourgov (mÀornge ysvousvoc. Kol 
D 5 ^ , , nd - 
y«o 10 fiflor x» ovrov Aofoyutv, uéygi T5c éyotrrc cvAlaffe ayausOo, 
xal «ei TO nÀ£iov émibzrovuev.  Oovxvüiü0ne 08 nolsuo» fra [xal twac]5) 
, , Y 
enrevoti OueEspyeto, uayag ni uazoug xol nagagxevac éni magaocxevals 
, € ^ -^* 
xai Àoyovg ini Àoyouwg avvriOe(c, note uoyOtiv tq» Óuxvoiay TOv oxgoo- 
, , ' , 
pévov. Kopgoy 0 fy&, quoiv o llivóngoc, xoi uéÀi xai rà Tégnv a»O8 
e« , 3 ^ - 
aqgo0igie. 9) "O 08 07 Aéyo,7) xaxsivog éreOvprOn, oc qv yonu & 
iorogrxoig ygeqoic uerafoly x«i r0 moumlÀov xol tovt d» Óv 7 Tguoi 
$, , 3 ] - 3 *- 3 [d 3 « » , , , 
T0701 Érolt08v éni T& vig OUgvav agzne Ó. ag oitíag dyérero ueyadg, 
xani ty d» ZuxeMg moÀemyv. 
"2 , m . - 
Metà Tovt yov éctiv iorogixov OueÀégOo! T8 xai 1aboi TOV 
, et 3 T " , ix 3 e t - f 
OgÀovucro» fxagrov év o (si rone.  Ilog ovv éxaregoc Oiigeitai 18 


, 4 L4 r] Pd ^" , ? LI 
xai Ta«rteL8) va Asyousva; Oovxvüig; uév oig r9govoig axolovOoGv, 


!) Vulgo: àg «ov, Reiskius: &y 7c, ego praetulerim &g ov. 

?) oxoztiv, quod deest in codicibus, supplendum esse vidit jam Reis- 
kius, Épyov addit Herwerdenius, quod nobis non necessarium videtur esse. 

3) Codd.: azó Aoyov, quod ne nobis quidem ferri posse videtur. Her- 
werdenius scripsit zztoÀv, nos proponimus «ti04oyóv T». 

^) Herwerdenius conjicit: xà» cX4Àa u&Àwt érvtvyyavgtas. 

5) Reiskius conjecit: xa xaw&g «sí Twagc «7zr»vevatí. nos secuti sumus 
Herwerdenium, qui uncis inclusit ea verba; ,vocabula xa& Twoc sunt 
varia lectio leviter corrupta ex xe Two, quae olim adscripta fuerit ad 
évo vel superscripta, mox vero, ut fit, textui se insinuarit." 

9) Pindari verba scripsi ut leguntur nunc Neme. Od. VIL v. '78. 
praeeunte Herwerdenio. 

7) Recepi conjecturam Herw., codd.: 505 à éyo xaxivo iviSvurO mv. 

5) Habent codices; Herwerdenius mavnlt óiaratton. 
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"HoO0orog 08 Toi; msgioyoi; T» mpoyuarOv: xoi vyiyvsroi | OovxvülOns 
pév agagys xai ÓvamagoxolovOqnroc: molior» yog xata travtOó Óégoc 
7 xarà TO» evro» yeiuQva 3) yiuyvouévov d» ÓwngóQoi, cg eixoc, TOTtO:C 
"uireAüig 1àg mQUTuc ztQü5eig xatalurOv Éríguv amrerot [rv xora TO 
avro ÓOépoc 7 ysuiova yuyvouévoy].?) —IHAo»ous9e 075, xaOuneg tixóc, 
xol ÜvexóÀog Toi; Onlowusroig magoxolovSovusy T«gatrous»yco tms Oua- 
voíac. 'Hoodoro; Ü ano rgc JvÜn» Üacieiac ogbausvoc xoi uéypi tfc 
Kooícov xarafac, éni Kvpov svÓéo; róv xarolvsavra T3» Koolcov 
«oy» uesroafoivei, Aiyvntiov T^ Ggyetos Oumpymuoiey xoi ZxvOuxo» xol 
Aifvxav, t& uiv og axolovOa Üniov, ra Ü cg émixrovusra ngogara- 
Aaufavo» 9) 1a Ó' cc gooisorégay zoumogorta Tj» Üupyycw éneaoyov: 
OuEslOn» ve ngatec "Elo xoi Üapfxgo» fresiww ouov Oioxocioig xoi 
sixogi vyevousvag é» Toig TQiugiv qne&goig xol magaygowac Tc -fobov 
qvy7s ty» icrogíav ov Óugmzacs Ty» Üujynw, olÀo ovuféfeuxs TQ uiv 
pia» vnóSscw Aafovu moÀÀa morjcoi uégm tO t» oca, 19 ÜP rà; 
7t0ÀÀag xai ovücv &oixvíag 5) vnoOécsic mposlouévo cvuquro»v t» coua 
7A8710tmx&rat. 

Miag Ó' iÓéag fn urqoOQsouoi9) mporyuaruxnc z» ovüsuiGe TOY 
zQosipguévo» 3rrov dy» amàcoic iorogloig ÜxyroUuev, Tq»  avroU TOU 
cvyyQugsoc OixOscu f xiygnto: ngóg tà mguyuara, megl Gv yooget. 
"H ui» (ovy) 9) "Hood0rov (iáÓemig dv naci émieixgG xai Toig uéy 
eyoaOoig cvrvnÜouévn Toig 08 xaxoi; cvvalyovca: 5 08 Oovxvüllov avÓs- 
xacrOg Tig xal muxQà xai 1j norglÓ: v5c qvync uynoixaxovgo.  Tà u£» 


499 ouagrguar 7) énskéysto: xai udÀ  axgifc, TOY 08 xarà vovy xego- 


'*) Vulgo: xaií yeuewa, 45 xotd ró» abtÓó»v ytuova scripsit Herwer- 
denius. 

7) Etiam nobis male repeti videntur và» xarà t0 a/tÓó xTÀ. quae 
uncinis sepsit Herwerdenius. 

3) cà ó' dc — zt9ocovalanfárov primus Herwerdenius ex Ambrosiano 
codice addidit. 

4) Inserit, quod non opus est, aAigAo.; Herwerdenius. 

5) Codd.: é&ruv9gaó7couos, Herwerdenius: éc &ruvgo0ncopos, nobis 
sufficiunt, quae jam Sylburgius recte scripsit. 

9) ov» obsecutus Reiskio addidit Herw. 

7) Herw. «vt7c excidisse hoc loco opinatur. 
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emxóto» 7 xoaDonaE ov uéuvgtoi m Qoneg mroyxoaguévog. Y) — Koi wora 
uiv TO» ngayuatixO» Tomo» drrG» écTiv "Hooüorov Óià Tavra Oovxv- 
Olügc: xara Ó& TO» Aexrxó»v rà u$v trrGv TG Ü8 xgeirtQ» ra O^  ioog. 
"Eg Ó& xai nspgi rovrov, c vnellygo. 

JTootg tO» aGgertQ» vyévow  &»v, 76 xcgl; ovOiv T» GOÀÀu» Tv 
zegi rovg Aoyovc oqsÀog Tic 5 7?) xaOago roig oróuac. xol t0» EAq- 
»uxóv yagoxrroa gttovaa OuxAexroc ; T'avrzy oxgr(lovaw ougórsgoi..  Hgo- 
doróg te yàg tüc là0og Ogugrog xovo»: Oovxvülge re Tuc 2Mr8idoc.3) 
T o Teig» £y yoga»  xolovuévg cwrvrouía: dy rovtg Óoxsi ngotysw 
"Hgoóotov Oovxvüiónc. ^ Kaíto: Aéyos ig av cg era (uiv)5) tov 
coqovg éeroboueroy 7Óv qaívero, TO (goyv, si Ó' anolsimorto tovtov, 
muxgóvy. 2ÀÀà umÜév y  (irtew)5) Esto maQ& tovto. 


3 , M 
Evaooyeux uero. 
" , , - , 3 Dd 
TOUTOa TETOXTOL TEQOT] TOY» ÉniÓetQ»  aQgeto». 


€ Dd 

Ixavog é»v Tovtg 
d 5 , 1 , ? 5 1 € - 3 - 
xotogOovoiw ouqoregoi. Mera Tovty» Ov»igtoato, Og8tny» 7| TOY» TqOUUY 


re xol zaÜo» ulumsic. —4ijonyto: Tz» ager» tovrW» oi cvyygogeig. 


Oovxv0i0nc uiv yag ta maÓm Onhoco: xgeltrov, ' Hoodorog 0$ 1a [y] 9) 
$q9*« nagactqsoi ÓswOtsQoc.  Metà tovÜ oi TO uiyoa xoi JQavuagtóv 
éxpaiyovgo: 15g xaragxevigg agetol. "Ico: xo» tavraig ob cwyygogsis. 
"Enovro: tovtocig oi TZ» iGyv» xoi 10» tTOxOy xoi TGg OnOoi0rQónovg 
Óvvaueig Tc  qoageoc negityovgai. — Koelrroy dy. (p£y)?)  ravrauc 
'Ligoüotov OovxvOlOsc, 1Üovz» Ó& xai meDo xoi Típww xoi rGg Ouoio- 
yeréig ugerüg eicqpégero: uoxoo Oovxvüi0ov xgalrrovac "Hoo0oros. —T'uc 
0i qguoeoc TOv OvouarG» 8) 10 uév xat& quei "Hgodorog &mAexs, tO 
0i Oso» OovxvÓlUnc [ouoeity; mac w»].9) E» Aoyow agsrQ» 7 xvgu- 
rürg r0 mgénov,  Tovrjy 'Hooüoroc oxg.joi uoalloy * OovxvÜ0Onc. 


!) Codices habent $voayxacuívoc, quod correxit Reiskius. 

2) Codices habent ríg 7; 7 xt. Nos secuti sumus Kruegerum collatis 
verbis Dionysii epist. ad Amm. I. p. 48. 

3) Lacunam hoc loco statuendam esse jam vidit Sylburgius. 

^) Inserui cum Herwerdenio. 

5) Addidi cum Herwerdenio 7tto». 

9€) Delendum videtur (H.). 

7) Addidit Herwerdenius. 

9) Fortasse scribendum est: tZ; dé avvÓtctog tOY» Óvonatov. 

3) Turpe emblema Herwerdenio et nobis. 


'0 D 1 * » ^ 3 ^ hi , uA ^ 0j 0. , 
uosiónc yog ovroc &» ma: xay roig Onuryogloie uador 7 taie Oujynaecur. 
Tttif!) 'Euoi uévto. xol vQ quir&rTQ Kowxilo 0Doxéi rar Ovuguar 
, 
avtov Lolura ys xci iocos duuocÓOivgc. "Iva Ó8 cvvsov sino 
L * c , 3 , b 1 b E] , , 3 AI 
xalai u£v oi moi]geic augorepgai ov yag a» olczvrvOel» mous; cvrag 
' ^" 3 3 1 
léyev* Oiagépovsi 08 xorà Tovro ualet oÀjhov,. 0r: TO uiv 'IIgo- 
E 1 * - 
Üorov xoÀÀog iÀogó» écti, qoflegóv 08 tO Oovxvüldov.  Amóyog rovr 
3 4 , - ' - 0» , 
tomuDat Tt60L. TOUTOY TOY Guyygagéo?», Tt0ÀÀo» xoi aoÀÀo» évovrov 
ÀéyegD oi msgi cv xai fregog faro xeugóg. 
Caput. IV. Aerogo» 8 xai dWhwrog oi tovrow émaxuacavrs; 
» L € ?, 4 » ' mt - 137 1 € 
ovis qvg&ic ouolag siyov ovra zwgoaigégei. — Xeroqo» pé» yag 'Hgo- 
3 3? , b 
Óorov DnÀorye éyévero xot  auqorégovc tovc yagaxrpa; TOv r8 mQay- 
1 A 1 , [od 1 1 L| € , - c r 
patxo» xai TOv Àextuxov. lloro» u&py yap rx6 vnoOscsc Ov LoroQuv 
» , ^ 3 
éEelibaro  xalàg xol ueyalongentic x«i av»Ügl quiogóQQ mgocqrovsac, 
? d 
ty» 18 Kugov moudelav, sixova faciéoc ayaOov x«i svÜaluovog, xol 
" » - ' , Y b 9 /— 4 , , 
ty» Avafaciw 10v vsutégov Kvgov, q xai avtóc cvrave[, uéyiuror 
3 , » - , € , ' ?, » 1 
éyxoOui0» £yovgcav TOY Gvuirgatevaeuéror Eligvor: xoi Tolryy Ert Tm» 
, » - T 
AÀgwuxn» y» xatihis»  areÀm  Oovxvülónc, iv?) : xarahvovtal O9" oi 
tgíaxoyra xai 1à tBbyy 1Q» MOwvalov,?) à AaxsÜciuOvios xaÓsiAov, 
avdig aviatayron 5) 
3? 4 d '] . ^ 
Ov uovov 06 1Q»v vVnoOéfcsuv ryagw a&og énousinOo: [UyAutrs 
, 3 1 * — ^ 
"Hgoóorov ysvousvoc], oÀÀa xal vjc oixovoulag, ^ Tei; te yàg agxyois 
avra» Toi; ngenacÜscrarteug xéygnroi xo reÀevrag Óxacrg Tàg émitgÓR0- 
, 2 920. . , , - A U 5 N , Y 
TaraG Omo0t00xs' ueuéguré T8 xoÀog x«í tsStaye 9) xai menobulxs TQv 
; ; 
yooagn»v: 7006 1 émiüsbvvroi DÜeocefég xal Obxiov xol xagrsQuxÓv xol 
3 . € , , , 3 ^" 4 € 4 
evzrETég umücoic T8 CvÀÀnDÓm» xexocumuévo»v ageraic. Koi O0 u&v mgay- 
, 3 bd d 
uotTiXÓG TUmTOG QVTQ TOLOVTOC. 
€ d 1 € e" ', 
O 0$ Aextxóg m7 u&» Opoioc /[go0órov n5 0 évOscoregoc. KaOa- 


góc n8» yàg Tol; Ovóuaciy ixavOg xol caque xaOdneg éxsivoc. "ExÀfyu 


1) Lacunam jam sensit Reiskius. 

?) Ante é&v codices habent xai, quod transposuit post Gouxvóióov voca- 
bulum Elerwerdenius, uncis inclusit Kruegerus. 

3) Codices habent 49 zvow. 

5) HReposuit &»igtara, singularem numerum Herwerdenius. 

5) De conjectura Herwerdenius scripsit óvaTí£taye. 


g* 
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0 ovouara cvrpÓ:; Ts xai mQocqvr TOig nQoyuogi xai cuvriOgct avra 
7Üéoc marv xoi xsyagiguévoc ovg trrov "HooÓorov.  "Ywoc Óà xai 
xaÀloc xoi pueyoÀongéneinv xai t0 Aeyousvo» iioc mÀagua ioropixóv 
'Hgóüorog Eye. Ov vyág uovov ovx ioyvos rovro mag avrov lofsiy 
aÀÀa x&y nots Üuysigoi fovànO 5 3) tu» qpgaciw, oMyo» &dnvevcac Oontp 
aztüyeioc ovg rayéoc gÜsrvvtas. — Mixgotegoc yag yiyverat Tov Üsovroc 
i» molloig xol oU 7ztg8zovroc (xoi) ovy cc '"Hgo0orog égentstoi tàv 
TQoconGv evrvyOG, xÀÀ dv molÀoig oMycogog égtww a» ti6 0gO Qs axong. 
Caput. V. dXActog 08 OovxvóiO; pooy ay 9) Üobeuv &oix&rot xai 
xat féxeivov xocueicOo. TO» ragoxtrQa.  Ovte?) yag vnoOesiw siÀngs 
zoÀvogely xoi xowm', ceneg Oovxv0i0gc: olÀa ula» xoi ravrq» Toni- 
xq»: Oujgnxs Ó  avr$v sig ygaqac Ovo, megl ZuxsMog uiv tz» mporépov 
éniygaqQv, megi 4iorvgiov Ó& t5v votígav. "Ecr. 08 uia: xai rovro 
yvohjc a» omó rov téÀovg Trjg Zuxeluxuc. — Tak Ó' ov t$» xgarlotzy 
&no0s0oxs roig OnÀovutvou, oÀÀa OvenapaxolovOmtov ySigov tnc Oovxv- 
0i0ov. Kai mgeyuar B5oOs» ov fovista: magoloaufavsw consp ovs 
OovxvülUne, &ÀÀ' Éotwv Opoeidrc.  LÓ0g Te xoloxuó» xol quiortvgarvor 
éuqaive, xol ranemo» xol uuxgoÀoyoy. — Tro Ó8 Asbeoc, 3 Oovxvülonc 
x£yQntoi, TO uiv onusuQÜec xai meglegyo» méqevyse, 10 Ó8 crQoyyvÀov 
xai zixgo» xoi érÜvumuatixóv arrouépoxtoi 3) — Tyco usvro.. xaMuloyiac 
5c éxelvov xai rov mÀovrov To» évÓvuruato»v naga) molo vorsg8i- 
ov uovrov 08 rovro:g, aÀÀa xai xarà tovg cynuotuwuov.. 'H uiv yep 
nÀ5ens oynuerQ» xol ovü&» oiu: megi tO» qaveQav émimAso» Ósiv À£y&ty, 
5 0i duMotov qgccig OnoeUmg neca Óewc xai acynuceruwtOG &cTi, xoi 
z0ÀÀag &vgor tig av mepi00ovg Ouoíuc égebnc VT OUTOU cynuetibousvac, 
olov dy «gy tüc Üsvrsgac tO» megl XuxeMac »Zvgoxógto: : 08 TxQe- 


Aefóvre; Meyogsic xoi 'Evvolovc, Kopogiuraio! 08 ZXixslovc xoi Tovg 


aAlovc cvuuoyove này» lelgo» cOgoigayrs; —  IeÀgos Ó8 Zvgaxocioic 
ovx Época» noÀsurost» —  Xvgaxocioi 08 nvvOavousrou Koauagiotovs 


') Vulgo fovàg0:iz soloece (H.). 

?) Jure suo Herwerdenius addidit inuitis codicibus particulam v. 
3) Codicum scripturam obve correxit H. in ov. 

*) Codices: uépgextos, cfr. de vett. script. cens. p. 427. 

5) Codices: xara zoàv, mutavit Herwerdenius. 


tó» "Yguuvoy Óiaflayroag* . ...  Toora Ó agóm navv Ovr éyuoi qgoivstou. 
MuixgóG O8 negl macav iÓsa» écii xai uTeÀgg, av T8 moliogxiag Orjyrtot, 
ia» v obusuovc, éa» T émaoivovc, éav ts wóyovc; Oenogsvgtoi aÀÀ  ovOé 
roig peyíOsci TOY avÜpOv cvvebugQv ovg Aoyovc WoqoüsOc avrovc 
üÜnuzyogovrrag 1) xol éAaimnovrag tig xotà Tàg mQooigécsig Ovvópsoc 
ouoicc Omayrag now.  Everoulay Ü£ Twwa quocum» siggügero: xara Tv 
égurveia», xol cuysci» émirevxron] rov uetQiov.  Ilgog O8 tov; aÀm9i- 
vovc ayGvac énirmÜ0eroreQoc OovxvÜlOov. 

Cap. VI.  Osónouno; Ó 03) Xioc énupavégrarog maytQv TOY 
"Icoxoarovc; uaOwtQ» yevousvog xoi noAÀlovg u&y novnyvguxove, r0ÀÀovg 
0 ovuovievrxov; cvvrabausvog AOyovc, émiwroÀag t8 rag Xiaxag?) 
éniygagouévac xoi vnoOTxac aÀÀag, Àoyov Ó  ablav iazoglav ntengayua- 
revjsSvoc, &Eiog éuriy émouySigO o, nQOro» uiv Tq; vnoOscsoc TOY iuro- 
QuG»* xoÀei yog ougórsQoi, 7] uév t& Aoma TOU llslonovvgioxoU 
zOoÀSuov zxspuyovga, T7 08 tà dunno mnengoyuérva: Enea O8 Tre 
oixovouiag" ouqórsgai yoQ Sigi evmoagaxolovOtro! xol cogis: uáMoro 
üé xzc émiushelac T8 xai quÀomovíag Tüg xarà T5» ovyygoaqs»: ÓnÀoc yag 
dgriv si xai urüi» Eygowe 5) nàsiotgv ué»v nagacxsvyv sig ravta 7tag8- 
oxevogusvoc; ueylgurac Ó8 Üomavag tic T5v cwvayGyS» aovtruy  TSTeÀEXOC, 
xai mzipoc Tovro; 0ÀÀOy» ué» avtóntme yeysvuusvog, molÀoig Ó eig oyiMay 
dÓov 9) avógos, roig rót8 mgorevovgi xai crQorqyoig xol Ünuoycyoic 
t& xal quiocógoig Óià T9» cwyygagr»: ov yàg OonsQ Tivég mOQspyov 
Tov Dlov rq» avoygagz» ng iorogiag émowjcaro, &gyov O8 tO mavtGw 
avoayxoioratoy. l'yoíy Ó a» Tig avrov TO» nOvov dvOvugÓti; tO soÀv- 


uogqor tyc ygagrce. Koi yàg xoi éOvo» elgnxe»v otxwuovg xol moÀsov 


') Codices habent: dAÀ& wogoótti, x«i toUc, correxit Herwerdenius; 
eundem secuti sumus in sequentibus, ubi codices habent: ó7-475yopobvtaq 
xe«rOÀttt» Tà; ÓvraptsG xa t&c 7tQocupéat. 

7?) Articulum plane necessarium omittunt codices; vide Kruegerum. 

3) Ambrosianus: Agyatxag, ceteri codices: dya?xac; scribendum vide- 
tur Xiaxa. 

41) Herwerdenius: ,Quid haec eibi veliut, non satis intelligo.^ At 
facile intelligi posse nobis videntur, subaudiendus est infinitivus: zrAeiotrv 
Zzzagacxtviv magroxevagÓ as, 

5) Herw. mavult à1gÀvOwc, quod non necessarium est. 
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xtlyew;  &nelyAvOs, Üaciéo» ts Ülovc xoi tono») iweta debiimo, 
xs rt. Oovuagtó» 7 magaÜobov Éxagtm y; xol Oalerra qégei, ovymtpi- 
slgps Ty mgayuatsíg. Koi uzÜeig vmolafg tpvyoycyla» vor eui 
póvov: ov yag vovrac Lys aÀa naga» (Oc  Emog imei» ogüsay 
rrepidyat. 3) 

"Ira 0à navr oq 1üÀÀa, ví; ovy Ouoloy]sss toig &oxovoi?) vy 
quiócoqo» óqrogunüj» &vayxoloy slvai, moÀÀà uiv Ow xol DapfaQuy xul 
"ElMgyo» éxuaóeiv moliovg 08 vouove [uxovooi]5) xol noAuei» oynueta 

Dlovc a»0pQ» xal mobs xol télg xal Toyoac.  Tovra» roiv» 
&ragoay aqpOovrlu» Üsüuxev ovx  anscmocuévg» t» mgoyu&tov ala 
cvumagovcoa». llayta 055) tavta ÜmÀota ToU OGwyygagsoc, xat ngog 
ToUtoig Og quÀocogsi zaQ  "Ag» T5» ioroglo», mepi ÜrxoiocUryo xol 
evas[siac xai Tuv aÀÀov ogsti» molÀovg xal xaAovc OwEegyóuevog Aoyove. 
Televtoiov dori TO» EÉoyav ovroU xoi xyapaxtupugTixo Tato» — Onsg 9) 
ovüevi rQ» allo» cvyygaqéo» ovroc axgifosc &Esloyactar xal Óvrarüc, 
ovis TG» TgscÜvréoo» ovts TOy vscréQov: z| 08 roVr ori; TO xo 
éxugTqy» mgabu sj uóvov TG quvsQu oic moÀloig og&» xai Aéyew, 
GÀ  éEerabDeww xol ràc aga»Hig citing TOY ngabsQy xoi TY ngabaytav 
avrog T) ra na&Óm Tuc wvync, X y Qaia toic molÀoic sidévou xoi 
za&yT éxxolonter TO uvotügux Tz t8 Üoxovamc Gere xal Tüg Gyvoov- 
uévus xoxlag. Kol uoi Ooxei oc 0 pvOevousvoc sivoi tO» tpvyOv cmo- 
ÀvÜsicc» ToU couoroc éEeracuog üni TOv dxsi ÜxactOv, ovrog oxgiflÜc 
eivat 0 Oi tzc Osomóunov ygagrs yiyvouevoc* 0i0 xal flacxavog tOoEe» 
eiva, ngocAaufuyoy Twà toig avayxoloig ovetwuotg xarà TG» d»yÜo5ow 


? 3 ^ [od ^ DÀ 
ngogomrG» ovx avoayxoala xotirognuara: 89) Ououb» Ti zo(0» TOig LotQoic, 


7) Seripsi pro codicum scriptura rQózto*, secutus Sylburgium, tÓz7rov. 


?) Ambrosianus: zreQiéyes, reliqui codices: ztágw — zapéyt. 
3) Codices habent: &xovovc., correxit Reiskius. 


^) &xovce, melius deletur, quam mutatur in dxpifogeas, quod voluit 


Herwerdenius. 
5) Vulgo 9£. 
9) Pro codicum 6 zap' ov/0:vi Herwerdenius Ote. 
7) Codices: a/raàc xai và za0*. 
*) Conjecit Kruegerus, codices: zrt9&yuoara. 
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, 
ot T&uyovgi xol xovg; tà ÜiepOaguéva rov capuaroc, Boc) ÜaOovs 
1 1 bi 
r& xovrjpux xol rac rouag qügovrsc, OovUS TO» vyicuvóvro» xai xotà 
, " , - " , € 1 
gvci» éyovro» croyobousroi . Toiovrog ué»y Óm rig 0 mpgaoyuatix c Oso- 
, , 
mOuTOV yapuxtmo. 
3 , 
'O 08 Aexrxog Iooxgote) uohor touxe. | KoOoge 18?) yag m7 
, 1 € , 
AéEig xal xoi xal cag; vin Ts xol ueyolongsmzs xal TÓ stouruxOv 
€ , 
fyovca moÀU, Guyxsiuéym 8 xara Tqv uscz» aguorlay TÓsoc xoi uola- 
.- , "- 3 
xoc óéovca. — 4ioAÀartut 06 gc looxgatetov xarà tqv TXQoTmrao xai 
1 , » 9 , € , n" , , 5 c » 
To» TOvO» ém éy»í(Q», Ora» ÉmitQ&éwm toic massi, ualuta Ó otav Ovsi- 
A ^ 
ig molegiv 7 crQoTzyoic movgga ovAevuata xoi mobs oÓÍxove. 
, ^ ? 4 
Hohe; yog?) dv Tovro; xoi tQc 4muooÓOévov; OewoTrrog ovÓs xara 
€ » ^" , Ld - 
pixpov Óingéogsi, cg 8E olla» tollo» Gv Ti; iÜo& xox TOY XioxQv 
^ € « ' , 5 ,» € 
énurrolo»v Qc T9 .. ..9) nwivuoms émurQ5wac ysSypngsy. Ei Ó vmntg- 
p , » 2 T , E » , - " - 
siós» év Tovroi;, ép oig uaÀwtT  éozovÜaxe, ng T8 counAoxns TOV 
, - * 3 - , - 
gornjévrov yocuuerO» xai tnc xvxluc evQuOulac vOv mtgio0ov xai Tug 
- «" 1 , * 3 " 
ouotióslac vov ocymuorwguOy, Tr0Àv ausivov a» Tv avrog Sovrov xot& 
1 L4 »' ,» a A 1 4 * , 5 € , 
Ty» goaci. Eg: Ó « xoi xata vOv ngoyuotxo» tuno») auogravet 
A , à M , 9t * 3 ^ PE 
xai pnaÀigta xata tag mogsxÜoÀoc. ^ Ovts yog avayxolai Twec ovtOY 
^" : 1 -. , e 
ovrt £éy xoupo yiyróuevat, 7zt0Àv Ó3 TO mto wo0ss éugalvovaat. —| Ev. oic 
dgTt, xal Tà mtQgi Xeigvov vov gavévrog iy MaxtÜovig xal và mrtQi ToU 
^ 3 3 3 € 
Ópaxovros tov Üixvovpoynsartog ngog v5» TQujgn, aÀÀ ovx oMy  Opuoie 
, *z 1 , e ^ 3 , ^ 3 - 
TovrOig. Ovrot Ór zagoaAnpOtrrtec oí cvyygagtig agxécovgi voi; egxovat 
1 , 3 LJ 
rov 7t0Àvtix0» Àoyov Oqoguag énmirmÜslov; magoaÜsiyuatoy» rrapacySiP eic 


e 3 , 
azagu» i6ay. — 


1) Ambrosianus éog f&9ovc, reliqui codices: oc fOovs. 

?) cs unus habet Ambrosianus. 

3) Herwerdenius conjecit, quod non opus est, óc addendum esse. 

5) Cod. Ambrosianus spatium vacuum reliquit novem fere litterarum (H.) 


5) Codices: rózro». 
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"Ynég vro zolwuixnc quiocogíac. 


Antequam ad commentationem de Thucydide aggressus est, 
seripserat Dionysius libellum nég 5c moAmuee quiogoglac, de 
'Thucyd. c. II. p. 814: xoi ovUeuíay éxOsnxoc yoaqxv év 5j xarwyogo 
Twoc Eo juGc mQoyuareloc T» ovverobüums» eni Tüc mohruxnc quioco- 
qíac n90c rovc xararg£yovrag ovre oÓixoc. Quae fuerit Dionysio 
7ztoÀuixze qiiogogíac notio, ipse saepius significavit: de Isocr. c. JV. 
p. 943, c. XII. p. 558, epist. ad Pomp. c. VI. p. 784. Quodcum 
rhetorieae primo loco adversati sint Epicurei, in eos maxime 
Dionysium invectum esse hoc libro denuo monet Blassius de 
seript. rhet. p. 23, vidit jam Fabricius in biblioth. IV. p. 400. 
— Non intelligitur, quomodo fieri potuerit, ut  Blassius inde, 
quod Dionysius in jud. de Thuc. illus libri vmég tZc noA quoc. 
ut scripti et editi operis mentionem fecit, libellum p&ulo ante 
traetatum de Thuc. compositum editumque esse conjecerit; vide 
Blass. de script. p. 30. 

Fragm. XXIIL Diog. Laert. X. n. 3, edit. Hübnerianae 
vol. IL. p. 439 et seq.: 

Aioroc 08 0 crouxOg Üv;uevoc Eyow ngóc ovrov — 'Eníxovgov 
— muxgótotr  ovtOov OionefAnxev, énigroÀag qüpov mavrgxoyra  ocsÀy8ic 
oe Emnixovgov xal rà sig Xovommo» Gvagtgóueva émigroho cg Emi- 
xovgov cvvratoac, aÀÀa xol oi megi Hocsiw»ioy TÓv cTOUXOy xoi Nixó- 
Àaog xai Z«uotrío» éy roig ÓxOexa TOv éniypaqouévaoy | ZioxÀsiov | Üéyycv 
& égr, megi Tng xÓ', xol 4iovvoiog 0 uxogrvocgevc, xol yop cv» T 
M*ytoi meguóvr avtov ég tà oixiÓie xaÜoguovc avoyucoxsi» xol Gur 
TQ 7aTQi ygauuara Oi0ncxsy Avzgov tTwvoc uucOaglov, aÀÀà xol TOv 


xó A - e , , ^ e" e ' 
«03 Qo» t»« 71 QO ty C) y EL 8L leortun 18 O"UVPBIYOL T3y erotoc. 


T'eyvat. 


Fragm. XXIV. Maxim. Plan. W. rhett. gr. vol. V. p. 213: 

4io»vciog 0 0 CL4Mxagvagevs; (r5 ówqrogue]» Oglcato)  ovrc;* 
Üvvopug T8yvixz 7riÜayov Aoyov éy mQoyuars mtoMuxQ TéÀog £yovga TO 
niÓavGg sinBiv xara TO évÜsyousvov. 1) 

Fragm. XXV. Georgius Pletho covrro,y 5g ómvogume.  W. 
rhett. gr. vol. VI. p. 587 et seq.: 

"Egurveiac r0: q once; Àóyov récgaQsc ageral, avev ÀSyo tOv &oyn- 
poncué cy xai oimyuaroÓQy» ÀoyOv xol TOY xorà uiunsiw vyeygouusvoy 
GgagoygagQ» Two» 5 uexonyogop* év ToUroig yoQ ager yiyveroi 3j TOU 
ioyov xoaxía: oí O8 Tc épugvelag rov AÀoyov v$ccopgsc agsral uaÀlo» Óà 
rov OljucxaAxoU xaí igtogixoU xaÜectqxaciuw oiÓs: coagrn»sia ocvrroula 
ziÜavorgc usyolongéntur, Oc laoxgores xoi 'EurtÓoxAst diorvgio duio- 
oroorQ laufAMyo xol naci moÀauiois. 

Tzetzes Chil. XII, v. 566: 

Téacogas Àoycv ogrvag Aéyovsi mequxsrva, 0 Icoxgatue ó»roQ T8 
avrOg xai Mixüauac 0 OsoÓsxrgc Gua r8 xoi Muycvuiavog 08 ovv oic 
x«i Zhiovvciog 0 JhxograccoUes» dulootQoroc xal tregoi juvQuos TOY 
Ónr(Qcov cagéc ueyalongéneiwv cUvrouo» ziÜayo» t8 usta Tüe cQuio- 


r5TOG Ónroguxoy gyuuoicv EuntÓoxAgg mQO mnorTOv T8 quÀOgoQoc 0 usyag. 


IIsgi oynuavov. 


Sceripsisse Dionysium de figuris peculiarem libellum constat. 
Etenim Quintilianus inst. orator. lib IX. 3, 89 habet haec: 
» Haec omnia (quae ad figuras pertinent) copiosius sunt executi qui 
non ut partem operis transcurrerunt sed proprie libros huic operi 


!) Eandem Dionysii definitionem perhibent quattuor viri grammatici: 
praeterquam quod pro vocabulo zzaoavec; Doxopater VI, 17, Anonymus 
VII, 15. III, 611 habent c£, Matth. Camariot. VI, 601 habet xo4ói. 


«^ 


— 49 — 


dedicaverunt, sicut Caecilius, Dionysius, Rutilius^ et q. s. Audien- 
dus testis est etiam Halicarnassensis, qui se illum librum scribere 
in animo habere dicit de Dem. c. XXXIX. p. 1072: é&agiOueiaO oi 
08 »vv oca pyévg oy5yuorwucy» dori TOV t5 xotovouoguéyoy XQ Tuy 
axotovouactQy xoi Tgw  ovtQy 5; Towxvt] u&luoTa ztQvxsy aguorla 
xoígew, ovx Eyo xoigor. Alia ejusdem auctoris verba quae sunt 
in libr. de compos. cap. VIII. p. 46: zoàoi 0$ Órnov orzuoturuol 
xol tnc ÀAsbeog sic: domeg xai rie Üiavoíag, haec, dico, ostendunt 
Dionysium sollemnem aequalium divisionem in eo libro servasse, 
quam secutos esse notum est Caecilium, Phoebammonem, "Tibe- 
rium. Suadet autem Dionysius figurarum usum quendam me- 
diocrem in tractatu: zegi v» év uslértoug nÀnguusÀovuévov i p. 385 
R. Figurae autem quas Dionysius nonnullis servatorum scripto- 
rum locis commemorat hae sunt: 
Zrnuuota Àéfso; 

Avví9sci:c: ad Amm. II. c. 2 p. 792, c. 17 p. 808, de Thuc. 
c. 24 p. 869, de Dem. c. 25 p. 1033, c. 40 p. 1078 — exempla 
ejus figurae: de Isocr. c. 14 p: 562 et seq. 

IIglo 016: de compos. c. 22 p. 148, ad Amm. II. c.2 p. 792, 
c. 6 p. 808, de Dem. c. 40 p. 1078. — de Isocr. c. 14 p. 561 
et seq. 

Ilagouolocic: de comp. c. 22 p. 149, c. 23 p. 185, ad 
Amm. II. p. 792, c. 17 p. 808, de Dem. c. 40 p. 1078. 

Ilagovouacio: ad Amm. II. c. 2 p. 702, de Dem. c. 40 
p. 1078. 

'"Enavaqogá, M»ri0tTQogí, JvactrQogz: de Dem. c. 40 
p. 1078. 

: Xynuoata Óiavolags. 

Ilgooononoia: de Thuc. c. 37 p. 906. 4:an0g501c: de 
compos. c. 8 p. 46. /1àsovacuóc: de Dem. c. 50 p. 1106. 

Ceterum distinguit ab his verborum et sententiarum figuris 
id quod debuit i0jac rgoruxoc vel 190nov;, cfr. de "Thuc. c. 5 p. 966, 
de Dem. c. 48 p. 1103, de Lys. c. 3 p. 457. Quos nominavit 
Dionysius sunt tropi hi: 
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Mest1agoga: de comp. c. 3 p. 25, de Dem. c. 5. p. 966. 

AÀiÀgyogía: de Dem. c. 5 p. 966. 

Hegiggacic: de Thuc. c. 31 p. 891, c. 46 p. 929. (^. 

Mesrovvuta: de Dem. c. 5 p. 966. 

"Yzégfarov: de Thuc. c. 31 p. 891. 

"Yzalilayy, Katayoncic: de Comp. c. 3 p. 25. 

Sed aliud etiam 7i ideu» sive oyzuerov opus Dionysii 
videntur indicare: Schol. Arist. IIT. 373: 41o»vmioc 0 MAxagraa- 
ceu Aéyt& Ori AU seigi Gyruata ToU Àóyov Gy» f» égri xÓ ToU Ógóuov. 
Tzetzes Cram. anecd. Oxon. IV. 126, 6: 96 '"Eguoysvov; Éygoway 
xa& &ÀÀoi yoQ i0coc, evtog O0 Ziovvgi0g oUY o xai BaciMoxocs. Joann. 
Siciliot. VI. p. 95: xoi 4iovvsig 0 JMAmagracevg xai Zpuvgvoiog ó 
gio relürc negi ideo» Tí xal Térrgg yoowavteg" fara xapac, z| nagoiula 
gnat». Apparet hoc loco cogitari non posse nisi de eis figuris quas 
tractavit Hermogenes in libro zegi ióeo», cfr. Walz rhett. gr. III. 
p. 189, quas breviter nominaverim uégy vzc Oaóotszoc, sicuti cagy- 
va», xaJoporgra xtà.  AÀt tantum abest ut Dionysius Halicar- 
nassensis hanc iÓéae notionem noverit, ut ejusmodi idearum 
doctrina aperte pugnet cum illa quam de zegaxrzoei quattuor eum 
statuisse scimus. Accedit, quod Hermogenes disertis verbis sese 
primum inter omnes talia docere dicit. W. rhett. gr. III. 192: 
ovUg yaQ icr Oocr ngo nuo» 0ca iui ywooxew sig tTi»Ós Tuégay 
axgi(Jég i egi Tovro» ngayuoreusausvoc galrerai..— Utut verba Tzetzae, 
Joannis Siciliotae, scholiastae interpretanda sunt, hoc constat 
Dionysium in Hermogenis modum de ideis scripsisse libellum 


nullum. 


1) ióía, À0yov — genera orationum: deliberativum judiciale demonstra- 
tivum de Lys. c. 1l. p. 455 R , de Dem. c. IV, p. 962. 

&Óécs TQoztxat — tropi: de Lys. c. 3. p. 457 R. 

&£Ó£ac zQayuatov — exordium, narratio, demonstratio et peroratio de 
Lys. c. 9. p. 470, c. 17. p. 489 R. 

&£Ó£o — yagaxt;o ÀAíteug de Dem. c. 8. p. 975. 

£Ó£o, — Otogíxe de compos. c. 5. p. 38. 

£ó£c — idea (Platonica) de Thuc. c. 3. p. 815 R. 


Ae P'SS. 
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VITA. 


Ego, Theodorus Roessler, natus sum die XXX. mensis Julii 
ann MDCCCXLVIIIL  Mitweide oppido Saxoniae patre, qui 
cum gaudio nostro etiamnunc vivit, Carolo Theophilo pastore apud 
Gersdorfenses, matre Laura ab gente Witscheliana. Fide imbutus 
evangelica et primum a patre institutus deinde a praeceptore etiam- 
nune mihi carissimo, "Theodoro Schulze, qui nunc est pastor apud 
Auerbachenses in vicinitate Cygneae, auctumno anni MDCCCLXIII. 
erudiendi causa illustri apud Grimam Moldano mandatus sum. Abso- 
luto quinquennio, ductus non minus meo ipsius animo quam &tu- 
diis et auctoritate eorum virorum quibus ium praeceptoribus usus 
gratias plurimas debeo, Rudolfi Dieiechii, Hermanni Frohbergeri, ut 
philologiae operam darem Lipsiensem litterarum universitatem adii. 
Interfui scholis Curtii, KtYotzii, Langii, Lipsii, Ritschelii philolo- 
gicis, Ahrensii, Drobischii, Fechneri, Frickii, Seydelii philoso- 
phicis, Ecksteinii paedagogicis, Voigtii historicis. Socius fui per 
semestria tria societatis latinae Klotzii quem virum egregium nobis 
praematura morte ereptum esse sincero animo dolemus. Benevo- 
lentia Ritschelii factum est, ut proximi anni autumno societatis 
philol. Lipsiensis fierem socius ordinarius. Langius eodem tempore 
permisit, ut interessem exercitationibus ad romanas antiquitates 
spectantibus. Societatis, quae auspiciis J. H. Lipsii graecas anti- 
quitates sibi tractandas proposuit, post mortem Klotzii sodalis fui 
&d hoc usque tempus per semestria quinque. Lipsio viro mihi 
carissimo praecipue beneficiis me obstrictum esse libenter fateor; 
sed ceteris omnibus qui me instituerunt viris gratias quam maxi- 
mas et nunc ago et habebo semper. 


